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Resumen:

Préximos al centenario de la
Constitucién de 1917, en Mé-
xico se enfrentan dos posturas
sobre su vigencia. Hay quienes
desde la vision clasica y conser-
vadora sostienen que ésta sigue
mas vigente que nunca y en
dado caso se requieren meras
reformas simples. Por su parte,
es cada vez mayor la exigencia
de un nuevo marco referencial
que se adecue a la nueva reali-
dad de México. En este ultimo
tenor se inscribe este trabajo.
Tenemos la certeza de que la
Constitucion de 1917 fue de
una importancia transcenden-
tal para la construcciéon de Mé-
xico moderno, pero también la
tenemos de que su ciclo se ago-
tado y se requiere un nuevo tex-
to para el México del siglo XXI.
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Abstract:

Upcoming the centennial of the
1917 Constitution, in Mexico
two positions on its validity are
confronted. Some from classical
and conservative view argue
that it remains more relevant
than ever and, in which case,
mere simple reforms are requi-
red. Furthermore, the demand
for a new reference framework
adapted to the new reality of
Mexico is increasing, which te-
nor this essay is conveyed in.
Not only are we confident that
the 1917 Constitution was of
such vital importance for the
construction of modern Méxi-
co, but also that its cycle is over
and a new text is needed for the
XXI century Mexico.
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A cien aiios de la Constitucion: una reflexién critica

JAVIER RASCADO

I. Introduccion

En visperas de cumplir 100 afios de la promul-
gacion de nuestra Constitucién, se ha previsto
la realizacion de festejos y celebraciones sobre
dicho acontecimiento, lo que evidencia que adin
prevalece la visién politica y sacramental del tex-
to constitucional. Ello en si no carece de justifi-
cacion, sin embargo, consideramos que a la par
debe hacerse un ejercicio critico sobre la vigen-
ciay pertinencia de la Carta Magna, ala vez de va-
lorar si aun atiende las necesidades de la nueva
realidad social y, ademas, si se adapta a los nue-
vos postulados doctrinarios que exige el Estado
Constitucional.

No es propiamente festejando un aconteci-
miento histérico como se fortalece el Estado de-
mocratico, sino a través de un ejercicio de ana-
lisis, critica y propuesta. No es pretension dejar
de lado la importancia que en su momento repre-
sentd el surgimiento del nuevo texto constitucio-
nal, pero tampoco podemos obviar la urgencia
que tenemos de adecuar nuestro marco norma-
tivo e institucional a las crecientes y complejas
exigencias de nuestra sociedad heterogénea.

La vision sacramental que de la Constituciéon
se ha dado, se entiende desde la propia Revolu-
cién Mexicana. Esta mas que un movimiento de
rompimiento con el régimen anterior y en busca
de una transformacién, se inserta en el ideario
nacional como el punto de partida para la cons-
truccion del México de las instituciones; el Méxi-
co moderno.

Este movimiento armado, a diferencia de
cualquier revolucion, no surge con una vision de
rompimiento ideolégico, sino del hartazgo por la
interminable presidencia de Porfirio Diaz. Es de-
cir, fue una lucha por el poder, mas que una aspi-
racién de transformacion. Ello es facilmente de-
mostrable en la promulgacion de la Constitucién
de 1917. En su inicio advierte que es una reforma
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a la Constitucion de 1857, con lo cual, podemos
afirmar que formalmente no es una nueva Cons-
titucidn.

La Constitucién de 1917, como cualquier
otra, es una construccion institucional desde el
discurso dominante. Al igual que la historia, las
Constituciones las escriben los vencedores y es
proclamada desde la realidad en que se suscribe.
Casi un siglo después, es obligatorio preguntar-
nos si su vigencia, lejos de lo formal, se plasma
en atencion a las necesidades del México actual.

Es un sitio comun, que las voces propensas a
mantener la Constituciéon de 1917 en los térmi-
nos actuales, argumenten mas desde el romanti-
cismo y el discurso ideolégico-politico, que des-
de un verdadero ejercicio critico. En la defensa
de este argumento subyace la idea de que un
cambio sustancial seria traicionar los ideales de
aquel México del siglo pasado.

Hoy, tenemos argumentos suficientes para
confirmar que la Constitucién se ha agotado en
su estructura, contenido y atencion a la realidad.
La nueva complejidad del mundo globalizado,
caracterizado por una sociedad heterogénea, de-
muestra exigencias cada vez mayores. A la par, la
adhesion a tratados internacionales de obligato-
rio cumplimiento, asi como la existencia de tribu-
nales supranacionales que se colocan por encima
de las decisiones nacionales, evidencian la ur-

gencia de avanzar hacia una nueva Constitucion.
II. Entendiendo la Constitucion

Pretender una definicién univoca de Constitucién
resulta complejo. Al igual que todos los vocablos
no es univoco, es decir, no tiene un solo significa-
do. También es mutable, su significado depende
de la interpretacidn, el momento y el contexto
en que se utilice. El vocablo Constitucién no es
novedoso ni surge con el Estado Moderno, sola-
mente se transforma su significado. No solo ello,



sino que desde la existencia del llamado Estado
moderno a finales del s. XVIII, han existido dis-
tintos ciclos y modelos constitucionales que han
mutado su significado.

Desde la antigua Roma y el derecho romano
identificamos este vocablo, transitando por la
Edad Media y concluyendo con las corrientes teo-
ricas desarrolladas en los ideales de la filosofia
politica de la Ilustracién que desembocaron en la
independencia de los Estados Unidos y la Revo-
lucién Francesa.

Por simplificacién en la explicacién, nos acer-
camos a la visién del constitucionalismo moder-
no, que constituye el marco referencial para la
justificacién del Estado, y desde ésta

“..]a constitucion es una regla formal en
un doble sentido: Primeramente, debe su
autoridad a la calidad de su autor y, en se-
gundo lugar, funda el ejercicio del poder
que ella regula en cierto tipo de formas
por ella consagradas, especificamente, a
través de reglas de competencia (Tamayo
y Salmoran, 1998, p. 79).”

Entonces, la Constitucién es un ordenamiento
que enmarca la totalidad del sistema juridico y
desde ella se justifica toda la construccion del Es-
tado, convirtiéndose en elemento referencial de
reproduccion de todo un sistema juridico.

Aunque en términos generales se coincide en
sus caracteristicas, no se ha unificado un concep-
to de Constitucidn, asi para la Europa continen-
tal subyace en ella los ideales de la Ilustracion,
mientras que Estados Unidos mantiene mdas un
caracter juridico (Tamayo y Salmoran, 1998, pp.
80-83), y podriamos decir pragmatico. En cual-
quier caso, desde la existencia de la Constitucion
escrita se entiende como un fenémeno casi uni-
versalmente aceptado la existencia de este docu-
mento para la conformacion estatal.

Por lo tanto, el Estado se materializa en la
creacion del documento rector o fundamen-
tal: Constitucion. Se desprenden caracteristicas
esenciales para su existencia: es un documento
fundacional de todo sistema juridico y politico,
reflejando ademas las aspiraciones y anhelos de
una comunidad.

No podemos obviar que la justificacion del
constitucionalismo moderno no deja de ser una
construcciéon dogmatica para explicar la nueva
realidad derivada de los movimientos liberta-
rios. Y por supuesto, como todo dogma, tiene en-
tre otras, una funcién ideoldgica y desde ésta se
justifica su existencia.

Podemos concluir, que aun cuando la teoria
sostiene que la Constitucién es el documento que
contiene el pacto politico en donde se plasma la
voluntad de un pueblo, la praxis demuestra que
es el documento que plasma la voluntad de la eli-
te dominante.

III. Un acercamiento al Poder Constitu-
yente

Desde la teoria constitucional clasica, paradigma
que describe el Estado moderno

“La Constitucion como fuente del derecho
formal es el acto producido por el Poder
Constituyente” (Zagrebelsky, 2008, p. 67).

Asi entonces, la teoria del Poder Constituyen-
te se convierte en uno de los elementos centra-
les del Estado moderno, en donde se justifica la
existencia de un texto constitucional que sirve de
referencia para la construccion del nuevo siste-
ma politico, juridico, social, econémico y cultural.

Sin embargo, resulta paraddjico justificar la
existencia de un sistema juridico desde un acto
antijuridico. Es decir, el surgimiento de una nue-
va Constitucion solamente se puede materializar
desde el desconocimiento a un sistema estable-
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cido, es decir, una Revolucién. En todo caso, si
los cambios se realizan desde el procedimiento
reconocido por la propia Constitucién, no podre-
mos hablar de un nuevo documento, sino de una
reforma. Esto aunque se modifique todo su con-
tenido.

La teoria del Poder Constituyente parece ser
mas un dogma justificativo de la nueva realidad
nacional surgida a partir de los movimientos li-
bertarios, que una teoria con argumentos sos-
tenibles que demuestren su validez, por lo que
constituye un elemento, no del todo resuelto, en
el Derecho Constitucional. Encontramos desde
las justificaciones metafisicas hasta las contrac-
tualitas y libertarias.

Lo tnico tangible es que el Poder Constituyen-
te es un acto factico, cuya justificaciéon no es juri-
dica sino eminentemente politica, cuyo sustento
es la legitimidad. Es el discurso del mas fuerte, la
imposicion de quien detenta el poder.

En su obra “;Qué es el tercer estado?”, Sieyes
propone que ante la insostenible desigualdad
que se vivia surge la necesidad de conformar un
cambio indispensable, por lo que propone que
para darse una constitucidn, la nacién tenia que
tomar la decisién mediante la reunion de repre-
sentantes extraordinarios especialmente dele-
gados para expresar la voluntad de la Asamblea
Nacional (Sieyes, 2008, pp. 148-156), de ahi, se
desprende la teoria del Poder Constituyente,
como una funcién constitutiva.

De tal suerte, el poder constituyente es un
poder que precede al orden juridico, es un po-
der ilimitado y absoluto, pero al mismo tiempo
temporal, toda vez que agota en el momento de la
construccién constitucional, y con ello da paso al
poder constituido. La finalidad del Constituyente
es la creacion de la constitucién, y una vez con-
sumado desaparece este ente politico sustenta-
do en la soberania popular, cediendo su lugar al
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poder juridico sustentando en la propia Consti-
tucion.

En México, hemos asumido de manera pé-
trea esta teoria y hablamos del Constituyente de
1916-17 como de un ente omnipresente y omni-
sapiente en el que hemos renunciado a nuestra
capacidad de decidir por nosotros mismos. Tal
parece, que es un sacrilegio cuestionar sus accio-
nes y ello nos ha condenado en México a la inmo-
vilidad.

IV. La Constitucion, discurso del poder

Al surgimiento del Estado Moderno, la Constitu-
cion se conceptualiza como un documento mera-
mente politico que contiene el pacto de una co-
munidad, en donde plasma sus ideales y anhelos,
asi como sus frustraciones y complejos. De este
documento deriva todo el sistema juridico e ins-
titucional, por ello cada pueblo es el reflejo de su
Constitucidn.

En su inicio, la Constitucién se entiende por
encima del derecho y no como un elemento del
mismo. Como un documento sacramental al cual
se le rinde culto y es admirado. Por ello, la Cons-
titucion es el punto de referencia de todo la cons-
truccidn juridica pero no se aplica desde la mis-
ma, sino desde las leyes que de ella emanan. La
Constitucidn es inviolable e inalcanzable.

A mediados del siglo pasado la concepcion se
transforma. Ahora, nos encontramos ante un Es-
tado mas interventor en el cual su fin se extiende
a garantizar y proteger en mayor medida los de-
rechos humanos. Su fin dltimo ya no es el control
y limite al ejercicio del poder, sino maximizar los
derechos de las personas y otorgarles un estado
de garantias que permitan el pleno desarrollo de
las personas y se logre su dignidad.

Ahora la Constituciéon se entiende como un
documento normativo jerarquicamente superior
en el sistema juridico de un Estado. Ahora hablar



de Constitucion nos lleva a hablar necesariamen-
te de derecho y sistema juridico.

Ha sido la visién positivista la que ha prevale-
cido en nuestro sistema, y desde ésta, el derecho
es el conjunto de normas juridicas que regular la
conducta en sociedad.

El derecho no se agota en una simple disposi-
cion normativa. La ley es una parte del derecho
pero no lo es todo. Los procesos de creacion nor-
mativa, la aplicacidn, su enseflanza y doctrina, las
relaciones juridicas, etcétera, también son parte
del derecho. El derecho no es algo dado, es algo
dandose. Es una constante creacién y transfor-
macién, de si mismo y de la realidad social.

El derecho esta contenido dentro de nuestra
tradicion, por ello existe y se construye en el len-
guaje. El derecho es un discurso estructurado
por enunciados prescriptivos que establecen la
forma de comportamiento de una comunidad. El
derecho existe al ser dicho.

La manifestacion escrita del derecho (ley)
lejos de contener los supuestos “derechos inhe-
rentes de los ciudadanos”, en realidad estable-
ce los limites de actuacién de la comunidad. En
otras palabras, no existe algo superior o anterior
al derecho, no existe una concepciéon “natural”
que establece derechos al hombre. La ley es una
creacion humana, que establece mas que dere-
chos, deberes y obligaciones. Como sefial6 Hart
,1a caracteristica mas general del derecho es que
su presencia indica obligatoriedad en algtn sen-
tido; que

“El derecho exige obediencia, respaldado
en amenazas y sanciones. Esta imagen
imperativa del derecho es ampliamente
compartida y corresponde, en mucho, a la
idea que la gente tiene del derecho” (Ta-
mayo y Salmoran, 2005, p.15).

El derecho cumple una funcién social, pero no
propiamente en beneficio de la comunidad, sino
simplemente en funcién de ella. La formula es
simple, el derecho requiere para existir la tutela
del Estado, y éste a su vez, requiere que aquel lo
legitime.

Ello, porque el poder politico debe entender-
lo como aquel poder social mediante el cual un
grupo de individuos actian para afectar el com-
portamiento de otros, por medio de recursos le-
gitimos para ello. El poder politico, contiene en si
mismo, todos los instrumentos para el ejercicio
de la fuerza fisica, el poder coactivo para subor-
dinar a los demas. Este monopolio como se sabe,
corresponde al Estado, quien por medio de los
“representantes” lo ejerce en apego al sustento
juridico... que ellos crean.

Derecho y Estado son conceptos que coexis-
ten. Imposible pensar el uno sin el otro. ;La ra-
z6n? el Estado se construye sobre un cimiento
juridico, cierto, pero después es el Estado quien
de manera constante construye al Derecho, con
lo que aquel adquiere no sélo ventaja sobre éste,
si no que ademas lo utiliza.

“El derecho, por consiguiente, es puramen-
te instrumental y, por si mismo, no se integra
ni comprende los fines o las ideas sustanciales
que inspiran la ordenacién que estd encargado
de sostener bajo amenaza de coaccién” (Novoa,
1981, p.84).

Este lenguaje (derecho) se transmite y plasma
en el discurso, se construye en el didlogo y se ma-
nifiesta en la creacién y aplicacién de la ley, asi
como en las diferentes corrientes de pensamien-
to. Existe necesariamente un discurso que se
impone. Lo cierto, es que el discurso dominante
construye todo el entorno social, politico y eco-
némico en razdén de su argumento. Con ello “el le-
gislador impone sus preceptos a futuro” (Novoa,
1981, p.33) condicionando con ello el comporta-
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miento de los individuos, transformando a la vez
la realidad social. Desde las propias institucio-
nes se va conformando el poder, y desde éste se
transforma todo el sistema (y la realidad).

Esta transformacion indudablemente se da a
través de las instituciones y con la norma juridica
como instrumento. Por ello, la proposicion legal
para ser verdadera tendra que ser construida
desde el discurso dominante, ya que desde éste
se conforma y estructura todo el sistema juridico.

Afirmamos que lejos del argumento que sos-
tiene que es el pueblo quien en ejercicio de su
soberania, manifestada por medio de sus repre-
sentantes, es quien da vida al ordenamiento juri-
dico, son en realidad los detentadores del poder,
quienes en ejercicio del mismo crean la ley en
atencidén de sus intereses. Y no sélo ello, si no que
ademas transforman la propia realidad social.

V. Revolucion mexicana y Constitucion

Son diversas las causas que originan el movi-
miento Revolucionario en México. Entre las prin-
cipales se identifican las condiciones sociales,
politicas y econémicas generadas por el Porfiria-
to, pero sobretodo se deriva “...de una mala tran-
sicién, producto de la incapacidad de Diaz para
heredar el poder” (Schettino, 2008, p. 27). En
todo caso, 1910 marca el inicio del movimiento
armado denominado Revoluciéon Mexicana, esta-
bleciendo el contexto en el que poco mas de un
lustro después se promulga la Constitucién.

Aparentemente el sustento del inicio Revolu-
cionario no atiende propiamente a un intento de
desconocer la Constitucion vigente y el sistema
juridico que de ella emanaba, sino en realidad
establecer un limite al ejercicio ilimitado (tanto
temporal como facticamente) del poder.
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Obtenido el triunfo Maderista, los nuevos ele-
mentos de caracter social que se integraron al
movimiento y que le darfan una novedosa for-
macién a la Constituciéon de 1857 parecieron ser
rapidamente abandonados. Asf{ lo entiende Luis
de la Hidalga, quien sostiene que

“Si anteriormente Madero procurd resolver
el problema de la tierra, y con ello el apoyo de
Zapata, ya en la presidencia no le concede la im-
portancia debida, provocando la sublevacion de
éste y Pascual Orozco en 1912..” (De la Hidalga,
2002, p. 346), pero no sélo ello, sino que fueron
otros los elementos que llevaron al descontento
de los primeros resultados del movimiento revo-
lucionario, ya que también

“..otros manifestaban su descontento al
integrar Madero en su gabinete a antiguos
porfiristas y otros no adictos a la Revolu-
cion..” (De la Hidalga, 2002, p. 346).

No son estos los Unicos desencuentros de este
periodo, también las traiciones marcadas por la
ambicién del poder y los posicionamientos so-
ciales como el de Zapata influyeron en el desa-
rrollo del movimiento armado.

En cualquier caso, durante todo el movimien-
to sigue intacto el reconocimiento a la Consti-
tuciéon de 1857. Finalmente la intervencién de
Carranza, el empuje de Villa y la convicciéon de
Zapata, junto con una innumerable cantidad de
personajes de trascendencia, llevaria a poner
punto final al movimiento armado y con ello el
restablecimiento del orden institucional.

Cabe aclarar, que aunque ideolégicamente al
movimiento armado se le conocié como Revolu-
cién, no necesariamente lo fue en el ambito ma-
terial. Segtin el diccionario de politica, revolucion

“...es la tentativa acompafiada del uso de
la violencia de derribar a las autoridades



politicas existente y de sustituirlas con el
fin de efectuar profundos cambios en las
relaciones politicas, en el ordenamiento
juridico constitucional y en la esfera so-
cioeconémica” (Pasquino, 1983, p. 1412).

En el caso mexicano, si bien se configura el
uso de la violencia para derrocar a las autorida-
des, no fue para realizar profundos cambios, es
mas, la propia Constituciéon de 1917 menciona
que reformala de 1857. Por ello, sostenemos que
en México no existe una revolucién material sino,
que se construye un paradigma en torno a este
concepto para justificar la conformacién del nue-
vo Estado mexicano.

Como resultado de este movimiento ideologi-
co y armado se promulga la nueva Constitucién
de 1917, texto vigente y referente de nuestro
actual sistema juridico. Este texto conserva gran
parte de los postulados de la Constitucion de
1857, incluso, la propia convocatoria para la con-
formacion del Constituyente se sustenta en dicha
Constitucidn.

El texto de esta Constitucién conserva y forta-
lece el catalogo de derechos fundamentales y se
convierte en la primera Constitucién de caracter
social, siendo este dltimo elemento, el que le va-
li6 su importancia y reconocimiento en el ambito
internacional.

Finalmente, la Constitucion de 1917 es la ex-
presion de aquel grupo de personas que triunfa-
ron en el movimiento armado, con ello impusie-
ron su vision de la realidad. Esto no es demerito
del texto constitucional, sino simplemente marca
la l6gica que sigue la creacién de todas las Cons-
tituciones. Es demasiado pretensioso sefialar que
la Constitucién de 1917 plasma los anhelos del
pueblo mexicano, cuando al momento de su dis-
cusion y posterior promulgacién la gran mayoria
de mexicanos desconocia su existencia y conte-
nido.

En todo caso, la Constitucion de 1917 plasmo
la realidad del México de la época. Un pais ma-
yoritariamente rural, con un poblacién que no
alcazaba los 20 millones de habitantes y mayori-
tariamente analfabeta. Una sociedad necesitada
del orden social, econémico e institucional. Por
ello, sostenemos que se requiere una cambio pro-
fundo cambio constitucional, ante el profundo
cambio social, econémico y cultural que enfrenta
el México del siglo XXI.

VI. Hacia una nueva Constitucion

El México moderno se enfrenta a una realidad,
sino mas compleja, por lo menos si diametral-
mente opuesta a la de hace un siglo. Una pobla-
cion que supera los 100 millones de habitantes
marcada por grandes desigualdades sociales y
con exigencias cada vez mas tangibles. Con una
economia y cultura globalizada. Un estado de in-
gobernabilidad en algunas latitudes del pafs. Por
ello la voz mas creciente para una reforma tras-
cendental en el marco referencial mexicano. No
podemos condenar la existencia del presente a
los fantasmas del pasado.

Como dijo Churchill, el mundo occidental ha
encontrado en la democracia el menos malo de
los sistemas politicos, y sobre esta idea han cons-
truido el aparato ideoldgico para la justificacion y
legitimacion del ejercicio del poder. Pero este no
deja de ser un paradigma que se ha impuesto a
nivel internacional por medio del control econé-
mico. Es decir, un discurso dominante.

Con él, se ha construido todo el marco con-
ceptual para configurar los nuevos Estados y, en
ellos, 1a Constitucion es el pilar de referencia para
lajustificacion de todo el sistema. De tal suerte, la
Constitucion es la maxima expresion del discurso
dominante en una comunidad, y en México lo es
la Constitucién de 1917. Necesario es plantear-
nos la oportunidad histdrica de una reforma inte-
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gral que nos dé a los mexicanos una Constitucién
del siglo XXI.

La Constitucion de 1917 ha cumplido un pa-
pel primordialmente ideoldgico, ya que en la
practica el Estado Constitucional en nuestro pais
no parece estar fortalecido. Miguel Carbonell
sostiene que

“La Constitucion ha sido manejada, por lo
menos a partir de 1929, como un apén-
dice legitimador del régimen priista que
empieza su andadura [...] en ese afio. El
texto constitucional, o quizd solamente
su representacién simbdlica, ha servido
para plasmar y justificar las aspiraciones
del presidente de la Republica en turno;
tradicionalmente se ha cambiado tantas
veces como lo ha deseado la voluntad
presidencial (Carbonell, 2002, p. 15)”

Podriamos agregar, que aunque si bien es cier-
to han existido mas controles al ejercicio presi-
dencial, también lo es que la aseveracién es muy
acertada incluso en las dos administraciones pa-
nistas.

Las democracias contemporaneas exigen que
se generen permanentemente espacios de deli-
beracion lo mas amplios y participativos posible.
La toma de decisiones politicas debe de pasar
por la legitimidad que otorga la mayor parti-
cipacion posible de la sociedad. No podemos
conformarnos la tradicional democracia de ma-
yorias, cuya participacion social se agota en las
urnas. Para ello, desde el ambito constitucional
deben hacerse las reformas necesarias para que
la Constitucidn deje de ser un catdlogo rigido de
conceptos, y se convierta en una carta de princi-
pios cuya finalidad es maximizar los derechos de
la poblacidn. Tal es la exigencia del Estado Cons-
titucional.
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“Larigidez constitucional puede plantear
algunos problemas para la teorfa de la
democracia, en la medida en que rompe
con el principio de <equivalencia de las
opciones> (Carbonell, 2002, p. 31)”

Consideramos demagédgico el discurso que
sostiene la vigencia de la Constitucién de 1917 y
loinnecesario de una reforma profunda. La teoria
constitucional debe estar atenta al cambio pro-
fundo que se esta dando en la conformacién del
Estado. La globalizacién nos ha llevado a escena-
rios cada vez mas complejos en donde las exigen-
cias sociales son cada vez mayores. Los impactos
necesariamente se resienten el ambito juridico;
ya no podemos hablar de la divisién clasica de
funciones en el ejercicio del poder cuando los
organos constitucionales auténomos cumplen
funciones de Estado; del control de constitucio-
nalidad cuando cada vez son mayores las protec-
ciones que se otorgan a las personas al momento
de la interpretacién y aplicacion. Como hablar
de soberania desde la visién tradicional, ante la
existencia del control de convencionalidad y de
los 6rganos supranacionales que afectan las deci-
siones de los Estados.

Y no solo ello, sino ademas

“Un mejoramiento lingiiistico y concep-
tual de los enunciados constitucionales
en mucho contribuiria a normativizar el
texto de la carta de Querétaro. Para na-
die es desconocido que la Constitucion
de 1917 no es un modelo de precisiéon y
coherencia lingiiisticas (Carbonell, 2000,
p. 38)”

Son muchos los retos que enfrentamos, y en
aras de resolverlos por el cause institucional, de-
bemos fijarnos como meta un gran pacto nacional
que necesariamente nos lleve a la conformacion
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de un nuevo texto constitucional. Dejar de lado
la vision romantica y construir una Constitucién
para el México actual.

En nuestro pais ha prevalecido la vision politi-
ca de la Constitucion, lo que la vuelve irremedia-
blemente rigida y sobre la cual construimos una
vision sacramental. Tal parece que comete maxi-
ma traicion quien cuestiona sus postulados, su
vigencia y oportunidad. Pero esa vision ha sido
ampliamente rebasada. Termina la Segunda Gue-
rra Mundial se transité del Estado de Derecho al
Constitucional. Este con un visién mas dindmica
y atenta a las necesidades la poblacidn, no solo al
limite al ejercicio del poder.

De esa manera lo entendieron las democracias
mas consolidadas, cuyos textos constitucionales
son posteriores a la SGM. Asi Francia reformé
su Constituciéon en 1958 (con una reforma a su
sistema de gobierno en 1962), Espafia en 1978 y
Alemania en 1990.

La vision sobre la que seguimos en México en-
tiende a la Constitucién como un discurso cons-
truido sobre evocaciones y realidades discutibles,
respaldada el “espiritu del Constituyente”. Pero
como sostuvimos con anterioridad, estas premi-
sas o convenciones tienen la funcién de servir de
referencia normativa al ejercicio concreto del po-
der en un contexto nacional determinado.

“En el plano formal, la Constitucién se
presenta como idea racional y delibera-
da de la organizacidn politica y, no bien
se presagian sus perfiles, sus autores se
aprestan a expresarlos a través del len-
guaje metaférico que han aprendido
del contractualismo. Por medio de este
discurso imaginario que caracteriza las
Constituciones modernas, se fundamen-
tan los derechos y se distribuye la obe-
diencia entre los miembros de la socie-
dad. (Diaz, 2000, p. 169)”

Pero esto se aleja de la exigencia del Estado
Constitucional. De nada sirve que México se ad-
hiera a la mayor cantidad de tratados internacio-
nales y se sujete a las decisiones de los 6rganos
supranacionales, si en su estructura y ambito ins-
titucional, prevalece la visidn rigida de la Cons-
titucidn. Los interpretes de la misma, la aplican
desde esta vision cerrada.

A este respecto, y entendiendo al derecho
como lo que es, lenguaje, queda rebasada la vi-
sion positivista que circunscribe el derecho a la
ley. Esta, no es mas que el discurso normativo
que no se materializa hasta que se configura la
hipétesis. Es el aplicador del derecho, quien una
vez que se acerca a los textos normativos, por
medio de su interpretacion materializa los efec-
tos del derecho y transforma la realidad social.
Por ello, hoy mas que nunca, la argumentacién y
la interpretacién, retoman un papel fundamental
en el ambito de la proteccion de los derechos. Asi
se plasmo en la reforma constitucional de 2011
en donde claramente habla que la interpretacion
se tiene que realizar en atencién al principio pro
persona. Esto resulta insuficiente sino se apues-
ta a una transformacion de nuestra Constitucion
que no solo quede en el discurso.

La Constituciéon contiene el pacto politico,
pero finalmente es una norma juridica, por ello
debe de atender a la realidad social, sino su exis-
tencia sera ociosa.

“.. la Constitucion, antes que cualquier
otra cosa, es norma juridica, es ley, y por
tanto debe servir, debe ser util para re-
gular la vida social. (Martinez, 2000, p.
269)”

Asi pues, los festejos del Centenario de la
Constitucién, puede dejar de ser solamente un
discurso cargado de evocaciones sentimentales,
para transformarse en el gran acuerdo nacional
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que nos lleva a una Constituciéon en México. Es
la oportunidad de alejarnos de la visién clasica
del Estado de Derecho, que considera a la Cons-
titucion como un documento rigido de contenido
eminentemente politico, para transitar a la mate-
rializacién del Estado Constitucional.
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