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Los saldos de toda guerra son
siempre los mismos: hambre,
destruccién, encarcelamientos,
ejecuciones, abusos, robos, odios y
recriminaciones. Los de la guerra
sufrida por México entre 1864 y
1867 asi lo confirman. Querétaro,
por su papel protagonico en la ago-

con todo su dramatismo la destruc-
cién que provocaron la intolerancia
y la incapacidad de los grupos politi-
cos para pactar acuerdos. Sus mis-
mos protagonistas asi lo sefalaron:
Querétaro, como tumba del impe-
rio, fue uno de los estados de la repu-
blica cuyo saldo negativo fue mayor.

nia del Segundo Imperio, registro

RESUMEN

Ciudad estrangufada. Querétaro: 1867, analiza la problematica interna que se vivié en Querétaro durante
los setenta dias del sitio republicano a la ciudad, que concluyeron con la derrota del proyecto monarquico
en México. Una preocupacion general de la investigacion tuvo que ver con detectar el drama humano que
se vivié al interior y en torno a la ciudad de Querétaro en los ultimos dias del sitio republicano y con la
problematica que antecedié a la derrota de las fuerzas defensoras del imperio, aspectos ambos poco
trabajados por la historiografia del periodo. ¢ Cémo vivié-padecié la gente comun y corriente el drama de la
guerra? Mas alla de planes y proclamas, de principios o banderas, me interesé por analizar el contexto de
la guerra desde la cotidianeidad de la gente de a pie. Tres fueron los ejes analiticos sobre los que se centro
la investigacion: el primero tiene que ver con el sitio republicano propiamente dicho; el segundo con el
papel desempefiado por el coronel Miguel Lopez (supuesto “traidor” de la causa imperial y causante, segun
algunos testimonios, de la derrota final); en tanto que el tercero tiene que ver con lo que aqui he llamado “la
noche que cambié la historia de México”, es decir, con los acontecimientos que dieron lugar a la caida del
Segundo Imperio: la coyuntura histérica del 15 de mayoy la noche que le antecedié.

Palabras claves: Segundo Imperio, intervencion francesa, sitio militar.
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Abstract.

Strangled City. Querétaro: 1867, analyzes the internal problematic lived in Querétaro during the sixty days of the Republican siege around
the city, that concluded with the defeat of the monarchic project in Mexico. A general concern of the investigation had to do with detection of
the human drama lived inside and around the city of Querétaro in the last days of the Republican siege and with the problems before the
defeat of the defending imperial forces. Both aspects have been barely worked by the historiography of this period . How did the common
people lived and suffered the war drama? Beyond plans and proclamations, principles or flags, | was interested in analyzing the war context
from the everyday life of the common people. There were three analytical axes on which the investigation was centered. The first relates to
the Republican siege itself; the second with the role played by colonel Miguel Lépez (supposedly the traitor of the Empire and the person who
caused, according to some testimonies, the final defeat); the third has to do with what | have called “The night that changed the history of
Mexico,” that is to say, with the events that occasioned the fall of the Second Empire: the historical juncture of the 15" of may and the night

beforeit.

Key word: Second Empire, french intervetion, military siege.

Si, en Querétaro quedaron sepultadas las
propuestas mondarquicas y la religion de Estado;
en Querétaro, las balas que cegaron la vida del
emperador también aniquilaron al partido con-
servador. Pero el precio pagado fue demasiado
alto. Concluida la guerra y fusilados los principa-
les soportes bélicos del imperio (Maximiliano,
Mejia y Miramon), el rostro de la ciudad era por
demis agonizante: barrios en ruinas, edificios
perforados por la artilleria republicana, plazas y
jardines tapizados de escombros y sus arboles
talados, cuarteles destruidos, el acueducto averia-
do, y sus calles y caminos devastados —llenos,
ahora, de fosos y trincheras—. Todo era desola-
cién, miseria y angustia. Las enfermedades, el
hambre y el luto eran fieles acompanantes de los
otrora belicosos defensores del imperio. Mas de
dos meses de sitio a la ciudad acabaron con todo:
bastimento y agua, suefios e ilusiones imperiales,
armasy pertrechos.

Ciudad estrangulada analiza la problemdtica
interna que se vivié en Querétaro durante los
setenta dias del sitio republicano a la ciudad, que
concluyeron con la derrota del proyecto monar-
quico en México. Tres fueron los ejes analiticos
sobre los que se centrd la investigacion, cuyos
resultados aqui se presentan. El primero tiene que
ver con el sitio republicano y los resultados se
presentan como una especie de crénica de una
derrota anunciada, pues, con los testimonios recu-
perados, logramos demostrar que, por lo menos

desde tres meses antes al 15 de mayo de 1867 (fe-
cha de la derrota), los republicanos tenian una
certeza firme en el triunfo de su causa. El segundo
eje analitico tiene que ver con el papel desempena-
do por el coronel Miguel Lopez (supuesto “trai-
dor” de la causa imperial y causante, segiin algu-
nos testimonios, de la derrota final). Después de
analizar y confrontar la diversidad de testimonios
de la época, de escuchar a unos y a otros, retomo
como hipétesis central en este sentido, el plantea-
miento de Miguel Lopez, quien sefala que el ejér-
cito imperial, independientemente de los aconte-
cimientos registrados entre el 14 y el 15 de mayo,
ya estaba derrotado moral, econdmica y militar-
mente desde antes. Es decir, que con traicion o sin
ella, la derrota de las fuerzas fieles al emperador
era casi inevitable. Por tltimo, el tercer eje analiti-
co tiene que ver con lo que aqui he llamado “la
noche que cambio la historia de México”, es decir,
con los acontecimientos que dieron lugar a la
caida del Segundo Imperio: la coyuntura historica
del 15 de mayo yla noche que le antecedio.

Una preocupacion general de la investigacion
tuvo que ver con detectar el drama humano que se
vivié al interior y en torno a la ciudad de Queréta-
ro en los ultimos dias del sitio republicano y con la
problematica que antecedié a la derrota de las
fuerzas defensoras del imperio, aspectos ambos
poco trabajados por la historiografia del periodo.'
;Como vivio-padecid la gente comun vy corriente
el drama de la guerra? M4s all4 de planes y procla-

1 Lo que existe a nivel de produccion historiografica —y en cantidad nada despreciable— tiene que ver, o bien con el sitio republicano a la ciudad (en sus aspectos fundamentalmente militares), o bien

con el juicio que i0 a muerte a de F a Tomas Mejia y a Miguel Miramén. Entre las obras historiogréficas que analizan tales aspectos, escritas en los momentos
inmediatos posteriores a los o después, i las siguif El Sitio de Q ylaF 6n de la F edicién con motivo de los 125
afios de la restauracion de la republica, Gobierno del Estado, 1992; Francisco O. Arce, El Sitio de Querétaro. Del 11 de marzo al 15 de mayo de 1867, Queré P del C o del Sitio

de Querétaro, Ediciones Culturales del Gobierno del Estado, 1967; Juan de Dios Arias, Resefia histérica de la formacion y operaciones del ejército del Norte durante la intervencion francesa, sitio de

Querétaro y noticias oficiales sobre la captura de Maximiliano, su proceso integro y su muerte, México, Imprenta de Nabor Chavez, 1867; Guia histérica del Sitio de Q

y triunfo de la F

en 1867, Q del Estado, 1967; Alfonso Junco, La traicién de Querétaro, ¢Maximiliano o L6pez?, México, Ed. Jus (col. Figuras y episodios de la Historia de México, 37),
1960; Vicente Licea, El Sitio de Querétaro, México, Tip. Cayetano Berrueco y Comp. 1888; Bernabé Loyola, El Sitio de Q en 1867. intimas, Queré F del C
del sitio de Querétaro, Ediciones Culturales del Gobierno del Estado, 1967; José Guadalupe Ramirez A., En Q triunfa la federal, Q del Gobierno del Estado,

del 450 io de la 6n de la ciudad, 1967; José Guadalupe Ramirez A., Sitio de Querétaro y Triunfo de la Replblica, Querétaro, Ediciones Culturales del Gobierno del
Estado, 1973; Manuel Ramirez de Arellano, Ultimas horas del imperio, México, Tipografia 1869; S6 Rocha, Los princi del Sitio de Qi , México, ia de la
Defensa Nacional, Direccién de Archivo Militar (Archivo Histérico Militar Mexicano, 3), 1946; Félix Salm-Salm, Mis memorias sobre Q y imili T del inglés de Eduardo Gibbon

y Cardenas, México, Tipografia de Tomas F. Neve, 1869; Rubén Dario Somuano Lépez, Liberacién de la Patria Mexicana en Querétaro, México, Impr. Taller Autografico del Estado Mayor de la

Secretaria de la Defensa Nacional, 1967.
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mas, de principios o banderas, me interesé por
analizar el contexto de la guerra desde la cotidia-
neidad de la gente de a pie, aunque debo aclarar
que los testimonios, en este sentido, no son abun-
dantes.

Como va se indico, hay aspectos que aqui se
analizan que poco han sido abordados por la his-
toriografia del periodo. En este sentido, considero
que los resultados que presento pueden represen-
tar un aporte a la historiografia queretana. De los
aspectos que ya han sido abordados —exhaustiva-
mente, en algunos casos—, como el de la “trai-
cién” de Miguel Lopez, se ven enriquecidos por-
que recupero testimonios poco analizados por los
historiadores:” me refiero, en particular, a tres
documentos para mi centrales: dos de ellos firma-
dos por Miguel Lopez —pero al parecer de la
pluma del jurisconsulto J. M. del Castillo Velas-
co—, bajo el titulo de “La toma de Querétaro”
(uno en julio y el otro en noviembre de 1867,
publicados en las planas de El Monitor Republica-
no), y el tercero que representa la “refutacion” que
a dicho testimonio hacen sus compafieros en
desgracia: los prisioneros de guerra recluidos en la
carcel de Morelia, publicado en diversos periodi-
cos metropolitanos en el mes de septiembre de

1867.

Cabe destacar que esta investigacion se ha
basado en la consulta de fuentes fundamental-
mente primarias. Destacan las hemerograficas y
bibliograficas del periodo (o inmediatas posterio-
res a los acontecimientos). En la ciudad de México
se trabajo en la Hemeroteca Nacional de la Uni-
versidad Nacional Auténoma de México, en
donde se consulté el Fondo Reservado. En esta
btisqueda el interés central se oriento a la consulta

de El Siglo Diez y Nueve y El Monitor Republicano,

aunque también se consultaron otros periodicos
como La Orquesta, La Opinién Nacional, El Globo,
La Revista Universal y El Diario Oficial. Ademas, se
consultaron diversas bibliotecas y hemerotecas,
como la Isidro Fabela que depende del Banco de
México y del Gobierno del Estado de México; la
Miguel Lerdo de Tejada que depende de la Secre-
taria de Hacienda y Crédito Publico y la del Insti-
tuto de Investigaciones Historicas de la UNAM,
todas ellas en Ia ciudad de México. Enla ciudad de
Querétaro se consulto el acervo bibliografico que
se encuentra en la biblioteca Bernardo Quintana
yen ladel Congreso del Estado.

Crénica de una derrota anunciada

“Viva México. Querétaro esta en nuestro poder”.
Asi dio cuenta Benito Juarez de las noticias recibi-
das el 15 de mayo de 1867 que, procedentes de
Querétaro, le informaron sobre la rendicion del
enemigo y la entrega de la plaza. A las tres de la
mafana habia comenzado el ataque final sobre la
ciudad, después de mis de setenta dias de encon-
trarse sitiada; horas mds tarde, el emperador de
México, Maximiliano de Habsburgo, y sus princi-
pales colaboradores, ya estaban presos.*

Los reportes que dia a dia recibia el presidente
Judrez le habian hecho augurar la victoria desde
meses atras. “En Guanajuato y Querétaro solo
quedan partidas insignificantes de traidores”,
escribio en los primeros dias de enero de 1867. Sin
embargo, sin saber que en Querétaro se libraria la
batalla decisiva, a esta ciudad comenzaron a llegar
los mejores generales y jefes de uno y otro bando:
unos para defenderla, otros para pretender apode-
rase de ella. Por el bando imperial, el primero en
llegar fue Tomas Mejia, quien lo hizo el 25 de
enero; al dia siguiente arrib¢d Feliciano Liceaga,

fin del

2 Cuando escribia esta obra, aparecié publicado el Gltimo libro de Konrad Ratz con el titulo Qi

asi. Me sorprendid, al igual que en los otros libros que abordan el tema, no encontrar el testimonio directo de Miguel Lépez sobre los imi Las p

diferentes a las mias. Véase Konrad Ratz, Q : fin del

Imperio

Imperio Pensé que todo mi esfuerzo habia sido indtil, pero no fue

de Ratz fueron

México, CONACULTA — Gobierno del Estado de Querétaro (col. Cien de México), 2005.

3 Miguel Lépez, “La toma de Querétaro. A sus conciudadanos y al mundo”, México, julio 31 de 1867 en El Monitor Republicano. Diario de politica, artes, industria, comercio, moda, literatura,
teatro, variedades y anuncios (en adelante se citara sélo como El Monitor Republicano), México, 4 de agosto de 1867, nim. 4706, p. 2; del mismo autor “La toma de Querétaro” en

Suplemento al nimero 4792 del Monitor F 13 de de 1867. La “F ion” fue en diversos

Véanse, por ejemplo, las notas que al

respecto se publicaron y el texto mismo en: El Monitor Republicano, México, num. 4737, septiembre 10 de 1867, p. 2. Parte de dicha “Refutacion” aparece en La Sociedad Mercantil. Periédico

de religion, politica, literatura, artes, ciencias, industria, comercio, tribunales, agricultura, teatros, modas y revista general de la prensa europea, México, septiembre 12 de 1867, nim. 24, p. 1y

también en La Revista Universal. Diario de politica, religién, literatura, ciencias, artes, industria, comercio, agricultura, y ios, México, 7 de 1867, nim. 32, p. 1;

nim. 33, septiembre 9 de 1867, p. 1; nim. 34, septiembre 10 de 1867, p. 1; nim. 35, septiembre 11 de 1867, p. 1; nim. 36, septiembre 12 de 1867, p. 2; nim. 37, septiembre 13 de 1867, pp.

2y 3; y nim. 38, septiembre 14 de 1867, pp. 2 y 3. Véase también “La plaza de Qi g por " en Angel Pola (prélogo y notas), Los traidores pintados por si mismos,

México, Imprenta de Eduardo Dubléan (Biblioteca Reformista volumen 1), 1900, p. 75.

4 El parte oficial sefialé: “Telegrama para San Luis Potosi recibido el 15 de mayo de 1867 a las 4 P. M. Ciudadano Ministro de la Guerra: a las tres de la mafiana de hoy, se ha tomado La Cruz
por nuestras fuerzas que sorprendieron al enemigo en dicho punto. Poco después fue hecha prisionera la guarnicion de la plaza que ocuparon nuestras tropas a la saz6n que el enemigo con
parte de las suyas se replegaba al Cerro de las Campanas; batido eficazmente por nuestra artilleria, en gran desorden, por fin, como a las ocho de la mafiana, se rindi6 en el expresado cerro

triunfo de las armas nacionales. M. ESCOBEDO?”. Citado en Fernando

Maximiliano con sus Generales Castillo y Mejia. Sirvase usted dar al C. Presi mis por este il

Diaz Ramirez, La verdadera intervencion del coronel Miguel Lépez en el sitio de Queré , Q del Ce io del Sitio de Querétaro, Ediciones Culturales del Gobierno
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después de la derrota sufrida en Guanajuato;
Miguel Miramon y Severo del Castillo lo hicieron
en la primera semana de febrero, en tanto que el
emperador —acompanado por Leonardo Mar-
quez, Santiago Vidaurri y parte de su gabinete—,
llego el 19 de febrero, sin sospechar siquiera que
dicho lugar serfa su tumba.’

En pocos dias Maximiliano de Habsburgo,
una parte de los miembros de su gabinete y sus
principales jefes militares quedaron instalados en
Querétaro. Al poco tiempo, las fuerzas imperiales
que guarnecian la ciudad recibieron refuerzos
cuando salieron de la ciudad de México quinien-
tos hombres y dos piezas de artilleria con rumbo a
este punto; no obstante que las fuerzas republica-
nas se movilizaron y lograron que la mitad de los
refuerzos se dispersaran por el camino, la otra
parte logré su cometido. El fortalecimiento de la
ciudad orill6 a los republicanos a tomar la deter-
minacién de enviar a dicho punto una parte de los
seis mil hombres atrincherados en San Luis Poto-
si, a cuyo contingente pronto se unieron las fuer-
zas comandadas por Mariano Escobedo.’

El 22 de febrero, Benito Juarez escribio: “Maxi-
miliano se halla en Querétaro con Mirquez,
Mejia, Miramén, Méndez y Castillo con cerca de
diez mil hombres de las tres armas. [...] Escobedo
tiene una confianza ciega en el triunfo.” Para esas
fechas, Escobedo ya tenia situadas sus fuerzas
entre Querétaro y San Miguel de Allende; en el
camino de México a Querétaro, a su vez, se encon-
traban escalonadas las tropas de Carvajal, Frago-
so, Cosio Pontes y Martinez. Para el mes de marzo,
Judrez calculd que las tropas republicanas eran
superiores —en numero y calidad— a las del enemi-
go, ya que éste se encontraba totalmente aislado;
ademas, los informes que recibia le indicaban que
la mayor parte de los hombres que defendian al
imperio eran reclutas, por lo que la confianza que
en ellos tenia el emperador era reservada.

El 4 de marzo, Juarez calculo la situacion:
como Querétaro era una ciudad escasa de recur-
sos y el enemigo no podia salir por viveres, pronto
se veria acosado por la miseria, por lo que conside-
ré que no convenia un asalto en que necesaria-
mente se perderia gente, sino que debia esperar a
que el tiempo, solo, derrotara al enemigo. De que
la derrota tarde o temprano se presentaria, no
habia ninguna duda, pues de fuera de la ciudad
los defensores del imperio no esperaban un solo
hombre de auxilio. “Ya veremos, pero entretanto
no hay motivo para temer un descalabro,” refle-
xiond. Semanas mas tarde, un optimista presiden-
te escribio: “Vamos perfectamente. El grueso de la
fuerza enemiga con Maximiliano, Marquez, Mira-
mon, Mejia, Méndez, Castillo y Vidaurri estan

. 7
encerrados en Querétaro”’.

Sin embargo, en la noche del 22 al 23 de mar-
zo, Leonardo Marquez, escoltado por 1,200 caba-
llos al mando del coronel Quiroga, logré salir de
Querétaro con la expresa orden de regresar con
refuerzos. Un dia después, los republicanos que
tenian sitiada la ciudad atacaron el punto de Casa
Blanca, pero fueron derrotados, sufriendo severas
pérdidas entre muertos, heridos y prisioneros.”
No obstante la derrota, sabian que su enemigo
estaba en una situacion desesperada. Por personas
enviadas como correos y comisionados que man-
daban a Marquez —mismos que caian prisione-
ros—, tenian conocimiento de su desesperacion,
pues lo urgian a que regresara, o que les dijera lo
que debian hacer, porque era ya insostenible su
situacion: se les estaban agotando los viveres.’
Pero Marquez no pudo enviar refuerzos; lejos de
ello, sus fuerzas sufrieron dos importantes derro-
tas entre el 10y 11 de abril, en las que, al decir de
Hilarion Frias y Soto, “quedaron hechas peda-
zos”, a pesar del valor con que se batian, “las tro-
pas de los austriacos, los htingaros y la contrague-
rrilla francesa”.”

5 Agustin Rivera, Anales mexicanos. La reforma y el segundo imperio, México, Universidad Nacional Auténoma de México (prélogo de Bertha Flores Salinas y nota introductoria de Martin
Quirarte), 1994, pp. 277-284.

6 Pedro Pruneda, Historia de la guerra de Méjico, desde 1861 a 1867. Facsimil de la edicién espafiola de 1867, México, Fundacién Miguel Aleméan, A.C., Fundacién UNAM, Instituto Cultural
Helénico, A.C., Fondo de Cultura Econémica (Col. Clasicos de la Historia de México), 1996, p. 412.

7 Archivos privados de D. Benito Juarez y D. Pedro ia, México, ia de Publica, prélogo del Dr. J. M. Puig Casauranc, 1928, p. 208.

8 Ignacio de la Peza y Agustin Pradillo especifican: “el enemigo habia perdido unos doscientos hombres muertos o heridos, cuatrocientos prisioneros, entre los cuales se encontraban treinta y

dos oficiales, y bastante armamento”. Véase Maximiliano y los ultimos sucesos del imperio en Querétaro y México. Opusculo en que se refutan las memorias redactadas por Félix de Salm
Salm, escrito por el ex coronel de artilleria Ignacio de la Peza y el ex teniente Agustin Pradillo, tnico oficial de érdenes del
1870, p. 49.

9 Uno de estos correos amanecié un dia colgado a la vista de las avanzadas del campamento imperial, con una tablita en el pecho que decia: “Quinto correo de Marquez”. Dicha conducta fue
considerada por Samuel Basch, quien vio al colgado, “digna en verdad de los apaches y comanches.” Véase Pedro Pruneda, op. cit., p. 417; Alberto Hans, Querétaro. Memorias de un oficial
del emperador Maximiliano, México, ed. Jus, traduccién del francés por Lorenzo Elizaga, 1962, p. 139 y Samuel Basch, “Recuerdos de México”, en El sitio de Querétaro segun protagonistas y

en Q México, Imp de Ignacio Cumplido,

testigos (Séstenes Rocha, Alberto Hans, Samuel Basch, Princesa Salm—Salm, Mariano seguido del sobre el Proceso del Fernando imili de
Austria, México, Ed. Porraa (Col. Sepan Cuantos, 81), 1997, pp. 88 y 89.
10 Hilarién Frias y Soto, México, Francia y Maximiliano. Juicio sobre la Intervencion y el Imperio, escrito con el objeto de rectificar los errores de la obra inti y caida del

Maximiliano, escrita por el conde E. de Keratry, México, Editora Nacional, 1968, pp. 564—565.
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Tales noticias hicieron que Benito Juarez esti-
mara que en dos meses la ciudad de Querétaro
estaria en manos republicanas y no se equivoco.
Asi, el 24 de abril escribié: “El sitio de Querétaro
se estrecha cada dia y es ya cosa indudable que a
fines de este mes o a principios del entrante los
sitiados se rindan o son derrotados completamen-
te si se resolvieren a romper el sitio”."

No obstante el optimismo presidencial, las
tropas del emperador obtuvieron un importante
triunfo en la batalla del Cimatario, donde logra-
ron arrebatarle a los republicanos 20 cafiones,
una gran cantidad de fusiles y mas de 500 prisio-
neros; sin embargo, la victoria fue fugaz: horas
mas tarde, las fuerzas republicanas lograron recu-
perar el lugar y obligaron a los soldados del impe-
rio a refugiarse, de nuevo, dentro de los limites de
la ciudad. Dicho combate, considerado por uno
de sus protagonistas como “el mis memorable
que tuvo lugar durante el sitio de Querétaro”,
dejo el campo de batalla sembrado de cadaveres:
poco mas de seiscientos de uno y otro bando. “Los
hombres caian como moscas”, atestigué Alberto
Hans, oficial del emperador, y agregd: “al dia
siguiente [...] se oian los gritos y los quejidos de los

. , . 2
heridos que yacian abandonados en la hierba”.'

El 3 de mayo, Benito Judrez seialé: “El pueblo
todo de Querétaro nos es hostil: no sale siquiera
un hombre o una mujer a dar algun aviso a nues-
tros jefes, de lo que hace el enemigo”. A pesar de la
hostilidad, sabia que el hambre los doblegaria,
pues las noticias de que los sitiados ya se estaban
comiendo los caballos y las mulas, le hicieron
pronosticar que antes del 20 de mayo Querétaro
seria ocupado por las fuerzas files a la republica. El
8, anoto: “la poblacion sufre un hambre espanto-
sa.” Efectivamente, desde hacia veinte dias a la
ciudad no ingresaba ningun tipo de viveres y la
poblacién sufria las consecuencias del hambre.
Para el 10 de mayo, un optimista Escobedo infor-
mo al presidente que era tal la desmoralizacion
del enemigo, que “muy pronto” tendria un feliz
término la campana.

11 Archivos privados de D. Benito Juérez..., p. 211.

Por ello, cuando Benito Juarez recibié la noti-
cia de la rendicion del enemigo, el 15 de mayo, su
asombro no fue del tamafio de su emocion: “Viva
Meéxico. Querétaro estd en nuestro poder”, fue la
primera frase que escribio a su “hijo Santa” —su
yerno Pedro Santacilia— a las cuatro y media de la
tarde, momentos después de recibir el parte que
contenia la noticia sobre la derrota de Querétaroy
después de ordenar el repique de todas las campa-
nas, mismo que fue acompanado de salvas de
artilleria, para anunciar a los habitantes de San
Luis Potosi el gran acontecimiento. En Queréta-
ro, de igual manera, se tocaba diana en la plazay
en todos los cuarteles. La bandera de la republica
flameaba en todos los puntos antes ocupados por
las tropas del imperio. "

{Derrota o traicién?

Diversas fueron las circunstancias que hicieron
posible el triunfo republicano en Querétaro.
Diversas fueron, también, las voces que opinaron
al respecto: “Errores de calculo y estrategia”, sefia-
laron unos; “el hambre y la desmoralizacion impe-
rante entre los sitiados”, expresaron otros; “firme-
za y valentia republicana”, aclararon otros mas.
Unos culparon a Mdrquez; otros a Miramon, en
tanto que otros mis —como Samuel Basch—, atri-
buyeron parte de los fracasos “a la acostumbrada
negligencia [...] propia de los mexicanos”." Entre
la diversidad de opiniones que se emitieron al
calor de los acontecimientos, una de ellas adqui-
ri6 gran fuerza: la de la traicion, misma que fue
sostenida, principalmente, por aquellos que
habian defendido al imperio.

El 16 de mayo, un dia después de los aconteci-
mientos, la version de la traiciéon ya corria de boca
en boca y llegd hasta San Luis Potosi, donde se
encontraba la princesa de Salm-Salm, quien por la
mafana se habia enterado “que un coronel Lopez
habia vendido Querétaro, por tres mil onzas, a los
liberales”.” Asi, para un sector de los seguidores

12 Séstenes Rocha, “Apuntes historicos sobre el sitio de Querétaro”, en El sitio de Querétaro..., p. 24; y Alberto Hans, op. cit., pp. 131-132. El Boletin de Noticias, periédico del imperio editado en

la ciudad de Querétaro durante el sitio, sélo dio cuenta del triunfo inicial, pero oculté la derrota que le sigui6: “Concluiremos por hoy —sefialé la parte no oficial del Boletin—, felicitando desde

lo intimo del alma, al Emperador, al ejército y a los buenos ciudadanos, porque el brillante triunfo del Simatario [sic] no es mas que el presagio de una victoria completa, en que seran

salvados los mas caros intereses de la patria (abril 27)". Antes, sentenciaron: “Los juaristas seran derrotados”. Véase Boletin de Noticias, Querétaro, nimero 11, abril 29 de 1867, p. 2.

13 El Siglo Diez y Nueve, México, nim. 143, mayo 23 de 1870, p. 1; Princesa de Salm-Salm, “Diario” en El sitio de Querétaro..., p. 145 y Archivos privados..., pp. 198, 205-217.

14 Samuel Basch, “Recuerdos de México”, en El sitio de Querétaro..., p. 86; y Alberto Hans, op. cit., p. 142.

15 Que rep el i apl

145.

de 48,000 pesos mexicanos. Véanse La Revista Universal, México, nim. 35, septiembre 11 de 1867, p. 1y Princesa de Salm-Salm, “Diario”, p.
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del emperador, una sola era la causa de la derrota:
la traicion cometida por Miguel Lopez, responsa-
ble de la defensa de la linea militar de La Cruz, por
donde penetraron las fuerzas republicanas. Lue-
go, a escasas semanas de los acontecimientos, la
version de la traicion pasé de las murmuraciones
domésticas a las planas de la prensa nacional, y de
éstas a las paginas de importantes periédicos euro-
peos y norteamericanos. Al respecto, las acusacio-
nes sefalaban que habia entregado dormido al
emperadory que lo habia hecho por tres mil onzas
de oro, aunque otros cuantificaron la traiciéon en
dos mil e incluso hubo quien especifico que de lo
prometido solo habia recibido la cantidad de
setecientos cincuenta pesos, porque los liberales
lo habian engafado. Ante tales versiones, el direc-
tamente involucrado, Miguel Lopez, en extenso
manifiesto publicado en El Monitor Republicano,
respondié: “Yo no he cometido traicién ninguna,
ni he hecho ninguna venta, no he faltado a mis
deberes de soldado ni de amigo; no he infamado a
mi hijo dandole un nombre indigno.”"

Mucho se ha escrito con relacion a la supuesta
traicion de Miguel Lopez: desde los textos que lo
han condenado —dando por buena Ia versiéon de
la defeccion— hasta los que pretenden reivindicar-
lo, liberandolo de tan grave acusacién. No es obje-
tivo de este apartado sumarme a ninguno de los
dos bandos, aunque coincido con aquellos que
sostienen el planteamiento de que Miguel Lopez
solo obedecié las 6rdenes que el emperador le
dio.” Lo que pretendo es comprender las causas
internas que provocaron el desenlace de la guerra,
analizando las circunstancias internas que se
vivian en la ciudad, pues ello nos puede dar ele-
mentos para explicar parte de la derrota. En ese
sentido, atendiendo a los documentos recupera-
dos del olvido, sostengo que, con traiciéon o sin
ella, la derrota de las fuerzas fieles al emperador
era inminente. Al respecto, el testimonio de
Miguel Loépez, el directamente involucrado y
pocas veces escuchado, es recuperado. En su opi-
nion, cuando los republicanos se apoderaron de

16 Miguel Lopez, “La toma de Q ...", en El Monitor F

17 Con relacién al papel desempefiado por Miguel Lépez en la noche del 14 al 15 de mayo de 1867, y todo lo concerniente a la llamada “traicién de Q

la ciudad de Querétaro, el ejército que defendia al
emperador ya estaba derrotado moral, econdmica
y militarmente. Intentaremos demostrar esta
aseveracion, apoyandonos en la diversidad de
testimonios de la época.

Elementos de la derrota

Un primer punto a destacar en torno al contexto
que antecedié a la caida de la ciudad de Queréta-
ro, tiene que ver con los errores de calculo y estra-
tegia cometidos por los sitiados, lo que provocd
que, desde antes del mes de mayo, cualquier inten-
to por romper el cerco de la ciudad tuviera mas
probabilidad de fracaso que de éxito. Encerrarse
en la ciudad sin acopiar viveres ni forrajes (que los
habia en las haciendas aledafas), fue un grave
error, pues mientras que los habitantes de la ciu-
dad vy el ejército fiel al emperador sufrian todo
tipo de carencias, la posicion privilegiada de los
sitiadores les permitia recibir todo tipo de auxi-
lios.” Resultado de este error, el ejército imperial
cay6 en un aislamiento casi absoluto. Por su lado,
el ejército republicano redoblo la vigilancia en la
linea de sitio para hacer imposible cualquier
intento de comunicacién entre los sitiados con la
parte de afuera, y viceversa. Aislarlos completa-
mente y de esa manera agudizar su problemdtica
interna, fue parte de la estrategia seguida por la
fuerza republicana y lo consiguio. Al respecto, El
Siglo Diez y Nuewe sefiald: “Ceiiida la plaza por un
circulo de hierro, la extrangulacién [sic] fue com-

pleta”.”

Producto de tal aislamiento, la situacién inter-
na del ejército imperial se complico desde diversos
frentes. La falta de esperanzas con relacion al arri-
bo de Marquez (de quien no se tenia ninguna
noticia), el sentir pesimista de varios jefes y genera-
les, las deserciones que empezaban a ser cotidia-
nas (particularmente en las tltimas semanas), la
falsedad de las noticias que pretendian alentarala
tropa, la mala clase del parque disponible, la debi-

Meéxico, 4 de agosto de 1867, nim. 4706, p. 2; y “La toma de Querétaro” en Suplemento..., s.p.

, véase lo que idero uno
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de los mejores estudios que al respecto se ha publicado, de la autoria de Rafael L. Torres: Estudio histérico sobre a traicion de Querétaro escrito por el notario Rafael L. Torres, Le6n,

p y 6n de F. Cardona, 1904.

18 Al finalizar el mes de marzo, por ejemplo, el general Régules fue enviado desde San Luis Potosi con un convoy compuesto de ochocientas arrobas de arroz, quinientas de azucar, 25
barriles de aguardiente, sesenta y cinco cajones de galleta, setenta arrobas de café y veinticinco de sal. “Carta de T. Mendoza al presidente Juarez. San Luis Potosi, marzo 18 de 1867”
en Ernesto de la Torre Villar, La intervencion francesa y el triunfo de la republica, México, Fondo de Cultura Econémica (Col. Vida y pensamiento de México), 22 ed., 2006, p. 299.

19 El Siglo Diez y Nueve, México, nim. 143, mayo 23 de 1870, p. 1. Véase también “Informe del general de division Mariano de la

dirigido al P
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con fecha ocho de julio de mil ochocientos ochenta y ocho” en El sitio de Querétaro.., p. 175; este informe se encuentra también en Angel Pola, Los traidores pintados..., pp.

121-184.



Ciudad

Estrangulada

40

lidad provocada por el hambre, el cansancio pro-
ducidos por el servicio militar y el trabajo en las
fortificaciones, el gran numero de bajas por muer-
tey los mas de ochocientos enfermos que habia en
los hospitales de la ciudad, mal alimentados y
peor atendidos, todo eso llevé el desaliento del
mismo ejército hasta un grado “indecible de des-
moralizacion”, segtin palabras de Miguel Lopez.

El “caracter grave” de las deserciones en el
ejército de Maximiliano fue reconocido también
por otro protagonista del momento, Alberto
Hans, al sostener que en los tltimos dias del impe-
rio la “espantosa miseria” habia logrado hacer
mella entre los miembros de la tropa, provocando
deserciones. El coronel Miramoén, hermano de
Miguel, coincide casi en los mismos términos
cuando en su “diario” anota para el 3 de mayo:
“La carencia de maiz, cebada, papa y café es abso-
luta, y las bestias se mueren de hambre. El pueblo
no tiene qué comer, y causa lastima ver a los infeli-
ces pidiendo un pedazo de pan”. Para el 10 de
mayo, el coronel Miramén anotd: “La carne de
caballo es lo tnico que come la tropa [...]. Los
soldados abandonan sus filas y muchos desertan

. » 20
armados, marchando a presentarse al enemigo”.

Para Miguel Lopez, el hambre, el abandono de
algunos jefes y las alarmantes noticias que circula-
ban en la plaza en los dias y semanas previos al
fatidico 15 de mayo, fueron parte importante
entre los factores que contribuyeron a desmorali-
zar a la guarnicién, “que estaba ya casi exdnime”.
Hombres cansados, mal alimentados y sin espe-
ranza alguna de recibir auxilio, eran los que con-
formaban las fuerzas del imperio en los ultimos
dias del sitio. Pero no solo el testimonio de Lépez
apunta en ese sentido; sus mismos compafieros de
armas —los mismos que luego lo acusarian de
traidor—, asi lo atestiguaron. Alberto Hans, por
ejemplo, coincide con el panorama desolador
descrito por Lopez, cuando reconoce que al ini-
ciar mayo “el desaliento era completo”, pues la
gente se moria de hambre y no habia dinero para
cubrir el sueldo de la tropa. “La situacion era cada
vez mas critica”, aclaré. El mismo informe rendi-
do al emperador el 14 de mayo, elaborado por los
generales imperialistas sitiados y como resultado
de unajuntade guerra, claramente asi lo expreso:

20 Alberto Hans, op, cit., pp. 142 y 14.3; “Diario del coronel Miramén” citado en Ramén del Llano (compilacion e introduccién), Boletin de Noticias: Tt

, Querétaro, Universil 6 de Q , 1998, p. 19.

21 Alberto Hans, op, cit., pp. 46; 137-138. Véase también Rafael L. Torres, op. cit., pp. 168 y 169.

[...] ha llegado el momento
de poner término a una defensa que es ya
materialmente imposible, toda vez que el
ejército y el pueblo son presa de la plaga
del hambre, que dentro de breves dias se
hara sentir con todos sus horrores,
matando de un solo golpe el sufrimiento
de la poblacién y la moral del soldado,
rebajada por la miseria, por la desnudez,
por los rigores de la estacion de las aguas
que se han anticipado extraordinaria-
mente, y por las penalidades de todo
género en que ha vivido desde el 6 de
Marzo tltimo.”

Efectivamente, diversos son los testimonios
que apuntan hacia el drama humano que al inte-
rior de la ciudad de Querétaro se estaba registran-
do. Algunos de ellos sefialan coémo, al finalizar
marzo, comenzaron a escasear los alimentos y que
para abril los viveres ya estaban “escasisimos”. Por
falta de forraje, muchos caballos y mulas tuvieron
que ser sacrificadas, cuando ya ni los carniceros
los aceptaban, no obstante los precios tan bajos en
que querian venderlos sus propietarios.”

Destruccion, muerte y desolacion rodeaban e
invadian a la ciudad y a sus habitantes. Si el ejérci-
to del emperador pocas precauciones tomé para
resistir al sitio, la poblacion hizo menos. No tuvo
tiempo y tampoco fue debidamente informada
del estado de las cosas. En tales circunstancias, la
gente se vio expuesta a padecer todo tipo de penu-
rias y accidentes: una mujer, por ejemplo, murié
hecha pedazos por una granada que la sorprendié
en su cama; igual suerte tuvieron algunas mujeres
soldaderas al pretender llevar de comer a sus sol-
dados. Asi lo atestiguo Alberto Hans:

De repente oigo llegar una bala como un
rayo, silbando mas terriblemente que las
demas, y dos de las desgraciadas mujeres
caen mutiladas. Yo me acerqué. Una tenia
la pierna izquierda hecha pedazos, la otra
habia recibido en el hombro la misma bala
que acababa de rebotar. La primera estaba
sin sentido; la segunda me pidié un confe-

23
SOT.

io de un imperio. D

22 Samuel Basch, “Recuerdos de México”, en El sitio de Querétaro..., pp. 80, 82 y 87; y Alberto Hans, op. cit., p. 143.

23 Alberto Hans, op. cit., p. 148.



Ciudad

Estrangulada

Otro testimonio, el de Samuel Basch, sefialé:
“casi todos los dias hombres, mujeres y nifios
[caen] heridos o muertos por los proyectiles en las
calles mismas de la ciudad”. Eran tantas las muje-
res soldaderas que querian estar al lado de sus
hombres, que el propio Basch las llegé a conside-
rar un verdadero estorbo para la tropa: “en una
ciudad sitiada no sirven mas que de carga y de
estorbo, [ya] que apresuran el consumo total de

; o . 24
viveres y provisiones.”

A dos semanas de la partida de Marquez, solo
carne de caballo se comia en los campamentos
militares. Asi quedo escrito en las instrucciones
dadas por el Emperador al principe de Salm, al
partir éste hacia la ciudad de México: “Hacer
saber solo a los generales Marquez y Vidaurri la
verdadera situacién, y que desde hace seis dias no
comemos més que carne de caballo”.” Para mayo,
la escasez de todo estaba llegando al limite. Al
respecto, el general Ramirez Arellano, testigo
directo del drama que se estaba viviendo al inte-
rior de la ciudad, sefialo que desde “el 10 de mayo,
el hambre habia hecho tales estragos en el ejército
yen la poblacién, que ya [era] imposible, a costa de
tan grandes sacrificios, prolongar la defensa de la
plaza”. Dicha limitacién fue por demas evidente
cuando el mismo 10 de mayo, con motivo de una
ceremonia militar que se efectudé en el Palacio
Municipal para entregar recompensas a destaca-
dos miembros del ejército, al momento que el
emperador le colocé la cinta en el pecho a Alberto
Hans, por haberse hecho merecedor de la cruz de
Guadalupe, le dijo: “—Ya no tenemos cruces; pero
cuando llegue el general Marquez venid a verme, y
os daré unayo mismo”. El general Marquez nunca
regresc').26

Para festejar su nuevo titulo, Alberto Hans se
traslado con algunos amigos a casa de un fondista
francés. Al llegar, llamaron al duefio y le pidieron
algo diferente para comer que no fuera carne de
caballo. El fondista trajo lo que dijo ser un trozo
de cabrito en una salsa desconocida. Al probarla,
los comensales detectaron un sabor extrafio.
Entonces se acercé a la mesa un teniente de husa-
res austriacos, gastrénomo, y les indico que eso no
era un cabrito, pues, ademas de que los animales

24 Samuel Basch, “Recuerdos de México”, en El sitio de Querétaro..., pp. 86, 96.
25 Ibid., p. 88. Véase también Angel Pola, Los traidores pintados..., p. 143.

26 Alberto Hans, op. cit., pp. 150 y 151.

27 Ibid., pp. 151y 152.

28 Samuel Basch, “Recuerdos de México”, en El sitio de Querétaro..., pp. 82 y 83.

de ese tipo que habia en la ciudad se habian consu-
mido desde hacia tiempo, el cabrito no tenia ese
sabor; lo que se les habia servido era carne de
perro, aclard, y se retiré del lugar. Sin embargo, el
comentario no hizo gran mella entre los comensa-
les. Era tanta el hambre, que lo ignoraron y siguie-
ron comiendo. Luego, vino lo peor: un individuo
se acerco a la mesa y les advirtio que tuvieran cui-
dado, pues esa carne podia ser perjudicial para la
salud, puesto que provenia de “esa multitud de
perros vagabundos” que seguian a las tropas, y que
en ese momento de hambre generalizada, vivian
devorando las carrofias abandonadas entre las
lineas. No obstante la intensidad del hambre, el
apetito, en mas de uno, se esfumo.”

La insuficiente alimentacién pronto impacto
no sélo en el vigor fisico de los soldados, sino que
disminuyo, también y a pasos acelerados, su valor
y entusiasmo. En palabras de Miguel Lopez, aun
antes de la ocupacion republicana de la plaza, “el
desaliento era ya general, y tan grave y tan profun-
do el malestar, que era inevitable la derrota que
todo el ejército presentia.” Al hambre ya generali-
zada, habria que sumar la situacion interna del
ejército sitiado. Al finalizar el sitio, en la ciudad se
encontraban aproximadamente ochocientos
miembros del ejército heridos, sufriendo todo
tipo de padecimientos. Con el aire viciado y el
extremo calor de la época, las heridas comenzaron
a gangrenarse muy pronto. Luego, el tifo llegé a
complicar todavia mas la ya de por si desesperante
situacion. “La mortandad fue considerable, a
pesar de todo nuestro esmero”, reconocié Samuel
Basch, en su calidad de inspector general de los
hospitales de Querétaro en la dltima etapa del
sitio.”

La rigurosidad de la situacion obligé al empe-
rador a buscar recursos para la causa. Para ello,
solicitd a Miguel Lopez negociar una letra de pago
por valor de 12,900 pesos, con orden de darla en
10,000. Con el documento en la mano, Lopez se
traslado hasta el domicilio de Carlos Rubio,
quien rechazo el ofrecimiento argumentando no
tener dinero. Por orden del emperador, Lopez
regreso con el seflor Rubio, con la encomienda de
obtener cinco mil pesos en calidad de préstamo, y
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dejandole en depdsito la misma letra, pero nada
consiguio. Luego intenté hacer lo mismo con
diversas personas, y tampoco obtuvo resultado
alguno.

Ante un panorama de desaliento generaliza-
do, la tropa empezd a desertar, pasindose a los
sitiadores —muchos de ellos con armas—, agravan-
do todavia mas la situacion interna. “Diariamente
eran mas considerables las deserciones —denun-
cié Samuel Basch—. Hasta el regimiento de la
Emperatriz, que era de los mejor disciplinados,
veia disminuirse sus filas como los demas.””
Como pruebas que avalaban las deserciones,
Miguel Lopez seiialo:

e el caso del general Silverio Ramirez, relevado
de su linea, reducido a prisién e incomunica-
do, por haber dirigido una carta al general
Mejia, invitandolo a hablar con el emperador
para convencerlo de que tratara de llegar a un
acuerdo con el enemigo, en vista de que “todo
el pais estaba en contra del Imperio”;

o el del comandante Adame, igualmente reduci-
do a prisién e incomunicado, por sospecharse
que estaba en relacion con el enemigo;

o la condicion de prisioneros en que se encon-
traron los miembros de la gendarmeria con sus
oficiales y jefe, por el mismo motivo de la des-
confianza hacia ellos;

e ¢l casode un sargento del batallon del empera-
dor, preso e incomunicado desde el 11 de
mayo;

o el caso del teniente coronel Ontiveros, que la
noche del 14 de mayo se pasé con setenta hom-
bres al sitiador, por la linea de San Sebastian;

o la desconfianza existente hacia los generales
Casanova y Escobar, quienes fueron separados
de sus lineas por la desconfianza que ya se tenia
hacia ellos;

29 Samuel Basch, “Recuerdos de México”, en El sitio de Querétaro..., p. 96.

o vyelcasodel coronel Villasana, que mandaba el
batallon de cazadores y que en uno de los com-
bates habia resultado herido, ya repuesto no se
le volvio a ver mas; los rumores sefialaban que
se habia pasado al enemigo o se habia ocultado.
30

Ademis, Lopez dio cuenta de cémo los solda-
dos de la legion extranjera, franceses en su mayor
parte, se pasaban también a las filas republicanas,
no obstante que se les preferia en todo y que con-
taban con provisiones superiores a las de los
demas soldados, pues se les pagaba un peso diario.
“La desercion del ejército sitiado no bajaba de 80
a 100 hombres diarios”, aclaro.”

El testimonio de Miguel Lépez pronto fue
refutado. Fechado en Querétaro, en la secciéon de
“Remitidos” de El Monitor Republicano, se publicd
una extensa carta firmada por Adrian Magafa
dando su version de los hechos. Al respecto, sefa-
16 los principales enfrentamientos armados habi-
dos durante el sitio (en su version, en los 71 dias
de asedio a la plaza se llevaron a cabo aproximada-
mente 22 acciones de armas), en los cuales siem-
pre salieron victoriosos los sitiados pues lograron
arrebatar al enemigo no solo armas sino alrededor
de tres mil prisioneros de guerra sélo entre los
meses de marzo y abril. Como resultado de tales
hechos de armas:

El material de guerra era [...] doble o
triple en cantidad al que éstos tenian al
principio, y escelente [sic] en calidad; pues
si bien es cierto que los primeros capsules
de cartén que se elevaron salieron defec-
tuosos, se corrigieron luego. Supuesto
todo lo dicho, preguntaremos, ;jcual de
los dos ejércitos debia estar desmoraliza-
do?”

El testimonio de Adrian Magafia, sin embar-
go, no explica cémo logro el ejército del empera-
dor vencer en todos los hechos de armas registra-
dos durante el sitio, a un ejército siete u ocho
veces superior al sitiado, pues, segin sus propios
datos, mientras que las fuerzas del imperio ascen-

30 Como una prueba més con relacién a la desmoralizacién imperante en las filas del imperio, Miguel Lopez presenté un comunicado firmado el 14 de mayo de 1867 por el capitan Rodrigo

Adalid, en que dio cuenta a sus superiores de las novedades del dia, entre las que menciond la desercién de un cabo y seis soldados del Batallon del Emperador; y de dos sargentos

segundos, dos cabos y siete soldados del 3er Batallon Marquez. Miguel Lépez, “La toma de Querétaro...”, en El Monitor Republicano, México, 4 de agosto de 1867, nim. 4706, p. 2;y “La

toma de Queré en

s.p. El
batallén Cazadores. Véase, Maximiliano y los ultimos..., pp. 60 y 61; 133.
31 Miguel Lépez, “La toma de Querétaro”, en Suplemento al nimero 4792..., s.p.

32 “R

Miguel Lépez. Q

io de Ignacio de la Peza y Agustin Pradillo coinciden en el primero y dltimo puntos, relativos al caso del general Silverio Ramirez y al

14 de 1867” en EI Monitor Republicano, México, septiembre de 1867, p. 2.
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dian a 6,000 soldados, las de la republica a
50,000. Con relacion al problema del hambre,

asevero:

Hacia [sic] el 24 de Marzo falté del todo
la carne de res, pero sobré siempre la de
caballo; para forrajes falté el maiz desde
como por el 25 de Abril, pero tortillas no
faltaron 4 la tropa sino desde el 2 6 el 3 de
Mayo, y siempre tuvo frijol y carne de caba-
llo en abundancia. Volvemos 4 preguntar:
;podria estar el soldado casi exdnime de
hambre como asevera Lopez?

Sus antiguos compafieros de armas, presos ya
en la carcel de Morelia, también desmintieron los
argumentos de Lopez y reiteraron la acusacion de
la traicion, aclarando que no eran “algunos”,
como aseveraba Ldpez, sino “todos” los que esta-
ban presos en Morelia los que lo juzgaban culpa-
ble. Al responder al manifiesto publicado por
Lopez, sefalaron:

No negaremos que la situacion del ejér-
cito sitiado era por demis dificil y penosa,
sobre todo desde 1° de Mayo, ni tampoco
que algunos individuos de aquel ejército,
obligados, ora por su corto espiritu, ora por
causa de querellas particulares, se maneja-
ran de tal manera que sembraron entre una
parte de nuestras tropas el desconciertoy la
desanimacion [...]. Cierto es que la escasez
de viveres se hacia sentir con muchisima
fuerza entre los defensores de Querétaro, y
por consiguiente, entre los habitantes paci-
ficos de la ciudad; pero estas escaceses [sic]
no llegaron a tal estremo [sic] que nos viése-
mos desfallecidos, que el valor nos hubiese
abandonado y que el brio de nuestros sol-
dados se hubiese perdido.”

No obstante las coincidencias de la primera
parte de este parrafo con lo aseverado por Lopez,

al aclarar lo relativo a las deserciones y al encarce-
lamiento de algunos generales y comandantes, sus
detractores aclararon que las primeras fueron
“ . . o [ ” . . o .

harto insignificantes”, pues diez y ocho indivi-
duos de tropa desertados en un dia, a los setenta
del sitio, no representaba gran cosa.

Con relacion al ejército del emperador, no
s6lo el hambre y la falta de esperanzas de recibir
alguin tipo de auxilio fueron las causas de la des-
moralizacion. Otro factor que incidié de manera
significativa en el animo de la tropa fue la mala
calidad del parque construido en la maestranza, lo
que hacia que se reventaran los cafiones. Pero
Miguel Lopez fue todavia més lejos yacusé al gene-
ral Manuel Ramirez Arellano de emprender “cri-
minales especulaciones” en negocios concernien-
tes a las municiones, aclarando tener las pruebas
de especulaciones hechas, solo en Querétaro, que
ascendian a la suma de $10,866.31.* A dicho
panorama, habria que sumarle la division y “rece-
losa” conducta existente entre los principales jefes
defensores del imperio, lo que provoco la ausencia
enlaunidad de mando.”

El odio ahogaba todo sentimiento de humani-
dad, tanto en las fuerzas del imperio como en las
de la republica. Los heridos caidos en una y otra
linea morian sin ser socorridos y muchos cadave-
res permanecian insepultos semanas enteras. Las
pérdidas humanas fueron numerosas. En un
enfrentamiento habido en los primeros dias del
sitio, en el mes de marzo, el general republicano
Francisco O. Arce anoté: “nuestras pérdidas fue-
ron considerables; dos jefes [...], once oficiales y
doscientos cincuenta y un soldados nuestros: seis
jefes, diecinueve oficiales y doscientos cincuentay
tres heridos, cuatrocientos dispersos o desapareci-
dos. Total: 942 valientes fuera de combate”. Poco
después, en el mismo mes, dos enfrentamientos
dejaron como saldo, en el primero, un campo
“regado de franceses, austriacos y belgas e imperia-
listas”; en el segundo, “solamente en muertos y

33 Véase “Refutacion al folleto publicado por Miguel Lépez, con motivo de la ocupacién de la plaza de Querétaro en 15 de Mayo de 1867, por los gefes del ejército imperial, prisioneros en

Morelia” en La Revista Universal, México, septiembre 7 de 1867, nim. 32, p. 1.

34 Al p ir las

relativas a la mala calidad del parque, sus antiguos compafieros, presos en Morelia, en realidad lo ratificaron al sefialar: “Es también falso que

todas las municiones elaboradas en la plaza fuesen de mala calidad, y que la pélvora ensuciase las armas hasta llegar a inutilizarlas. Algunas, los fusiles del sistema Enfield, por ejemplo,

se i con ia, pero esto, a causa de su malisima calidad. Las cépsulas de cartén, adolecian en verdad de algunos defectos, pero ni podia ser de otra
manera, puesto que a causa de esos mismos defectos, solo se hace uso de ellas en circunstancias como en las que se la 6n de Q . Véase ion al
folleto...”, p. 1.

Miguel Lépez, “La toma de Querétaro..”, en El Monitor Republicano, México, 4 de agosto de 1867, nim. 4706, p. 2; Miguel Lopez, “La toma de Querétaro” en Suplemento al

nimero 4792..., s.p. Alberto Hans, op. cit., pp. 103; y Samuel Basch, “Recuerdos de México”, en El sitio de Querétaro..., p. 82

35 El general Manuel Ramirez de Arellano sefiala que él y Miramén formaban un grupo; otro, Marquez y Méndez, y después, ya éste solo, con Francisco Redonet; otro grupo

Mejia y Severo del Castillo; otro, Miguel Lépez y el principe Félix de Salm Salm, de influencia cerca del emperador. Citado en Angel Pola, Los traidores pintados ..., p. 146.
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heridos pasé de dos mil hombres. Los desapareci-

dos o prisioneros hechos por el enemigo no baja-
. 36

ron de trescientos”.

Los testimonios de uno y otro bando, con
relacién al costo en vidas, son por demds dramati-
cos. “El llano de Carretas estaba sembrado de
puntos blancos, que se habrian podido tomar de
lejos por borregos descansando. Eran los muertos
del ejército enemigo.” El Cimatario, visto de lejos,
“parecia un hormiguero humano”, de donde se
escapaban nutridas detonaciones y copos de
humo blanco. En la célebre batalla ahi protagoni-
zada, “los hombres caian como moscas”, atestigud
Hans. Otro testimonio de la época, desde la dptica
mondrquica, describe como “Méjico [era] un
infierno en la tierra; un pais donde los vicios mas
odiosos de la humanidad se manifiestan con toda
desnudez; los actos de barbarie cometidos en los
ultimos tiempos horrorizan, y no pueden menos
de excitar la indignacion del mundo civilizado; las
tropas que se titulan liberales sefalan su paso
ahorcando mujeres y violando a las jovenes”; por
el bando liberal no se quedaron callados y tam-
bién dieron fe de la crueldad y los ultrajes que
provocaban el despecho de “los traidores”. Segun
el general Arce, en los ultimos dias del sitio “el
despecho se apodero de todos, que sélo buscaban
la manera de salvarse y al efecto comenzaron a
cometer inauditos actos de crueldad contra los
habitantes pacificos, para proporcionarse recur-
sos por la fuerza. No quedé entonces ultrajes que
cometer y nacionales y extranjeros experimenta-
ron toda clase de exacciones, hasta el grado de ver
allanadas sus casas, sin respeto a la ancianidad ni a
sus esposas € hijas”.”

El camino entre México y Querétaro estaba
plagado de “ladrones”, por cuya razon el viaje de
cuatro dias era bastante peligroso. Asi lo compro-
bo la princesa de Salm-Salm, al hacer dicho reco-
rrido buscando desesperadamente tener noticias
de su marido, del emperador y del imperio. En el
trayecto, desde su coche, vio a la derecha del cami-
no “un objeto colgado de un arbol”. Al sacar la
cabeza para ver fuera de las ventanillas lo que era,
observé con gran horror “a un oficial liberal de

uniforme y bota fuerte, y una gorra negra sobre la
cabeza y la cara. La sangre escurria del cuerpo
hasta el suelo, lo que era una prueba de que no
habia encontrado su muerte solamente por la
soga”. Llena de horror y de espanto, segin su
propio testimonio, retird violentamente la cabeza;
pero al mirar por el otro lado del carruaje, vio otro
drbol en el cual, igualmente, estaba colgado otro

oficial liberal, cuyo aspecto era atn “mas horroro-
» 38
o”.

Miseria, cansancio extremo, desaliento, deser-
ciones, desconfianza mutuay falta de unidad en el
mando de la tropa, fueron parte de las circunstan-
cias que hicieron posible la caida de la ciudad. En
ello coincide, también, el general Manuel Rami-
rez Arellano, comandante general de Artilleria
durante el sitio de Querétaro, quien aseverd que
desde 1866 “el imperio se venia abajo con una
rapidez espantosa; las tropas eran presa de la mise-
ria y la desmoralizacion, consecuencias de varias
retiradas inoportunas y de la desercion que since-
sar [sic] disminuia sus filas”. Luego, sefial6 que el
general Miramon se encontraba conmovido, en
marzo de 1867, “por la idea de que la ruina del
ejército imperial era del todo punto inevitable” y
reconocid: “La pérdida de Querétaro tuvo por
causa principal la terrible miseria y todos los males
que de ella se derivan en circunstancias tan criti-
cas como las que resultan siempre de una defensa

prolongada”.”

Con traicién o sin ella, al iniciar el mes de
mayo la derrota era ya inminente. El propio
Tomads Mejia, al rendir declaracion por primera
vez ante el fiscal que llevo la causa en su contra,
reconocio que “aunque tltimamente preveia yasu
caida [del imperio], él, como hombre de honor, se
resolvio a sacrificarse y caer con é1”; dias mds tar-
de, al procederse a la confesién con cargos, Mejia
aceptd que cuando se habia dado cuenta que el
imperio “era rechazado por la nacion”, decidio
separarse e hizo varias veces renuncia del mando
de armas que tenia, pero en lugar de admitirsele,
el ministerio de Guerra no le dio ninguna respues-
ta. Ante esa situacion, solo tenia por camino
desertar del ejército imperial, pero ello era “con-

36 Francisco O. Arce, El sitio de Querétaro. Del 11 de marzo al 15 de mayo de 1867, Q

Estado, 1967, pp. 16, 18 y 21.

del C io del Sitio de Qi Culturales del Gobierno del

37 Alberto Hans, op. cit., pp. 109 y 110; 128 y 129. Véase también Martin de las Torres, El archiduque Maximiliano de Austria en Méjico. Historia de los acontecimientos ocurridos en el territorio

de Méjico, desde que los espaiioles desembarcaron en Veracruz formando alianza con los franceses e ingleses, hasta la muerte del infortunado imili I, s.I, Imp! Luis

Tasso, 1867, pp. 462 y 463 y Francisco O. Arce, op. cit., p. 29.

38 La princesa supo

que aquellos

eran un teniente coronel y un mayor, quienes, después de haber cometido “un crimen horrible contra una joven”, habian echado

a tierra a su padre, que enfurecido trataba de vengarla y le mataron después de haberle arrancado la lengua. “Segun la costumbre mexicana”, aclaré la princesa, “fueron fusilados en el

mismo lugar donde habian cometido el crimen y quedaron, por via de ejemplo, colgados a los arboles por algtn tiempo.” Princesa de Salm-Salm, “Diario”, p. 142.

39 Citado en Angel Pola, Los traidores pintados..., p. 104 y 142.
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tenido. Decidio, pues, acompafar al emperador
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hasta sus ultimas consecuencias.

Infructuosas medidas

Ante un panorama completamente adverso, Maxi-
miliano y sus hombres mas cercanos intentaron
todo tipo de medidas para levantar el alicaido
animo de sus tropas, pero todo fue inutil. Para
combatir la desmoralizacién imperante tanto
entre la tropa como entre los habitantes de la
ciudad, se difundieron falsas noticias en torno al
supuesto proximo arribo de Marquez con nume-
rosas fuerzas, abundantes viveres y municiones de
guerra. Con el mismo propdsito de levantar el
animo de la tropa, el jefe del estado mayor mandé
publicar supuestas cartas del general Marquez y
del ministro Vidaurri, en las que se anunciaba su
marcha con direccion a Querétaro, y excusaban su
tardanza por las dificultades que habian encontra-
do en el trayecto. Si bien al principio tales noticias
lograron su cometido, el entusiasmo pronto se
vino abajo al ser desmentidas por los hechos.”

La imposibilidad de sostenerse por mas tiem-
po en tales condiciones, orillo al emperador a
tomar una decisién. Los sitiados tenian cuatro
alternativas: resistir al sitio, rechazar un asalto,
rendirse a discrecién o intentar una salida. Se
opt6 por la ultima. ;Hacia qué rumbo tomar? Solo
habia una opcién viable: el de la Sierra. Este cami-
no tenia la enorme ventaja de que los habitantes
de la Sierra Gorda “pertenecian en cuerpo y alma
al general Mejia, [...] a su don Tomasito como le
llamaban”; una vez éste en sus montafas, verian
en €l a su jefe natural. Ademas, en el peor de los
escenarios, por ese rumbo habia camino abierto
para el golfo de México.”

Entonces, el general Mejia ofrecié al empera-
dor facilitar una salida, levantar y armar rapida-
mente a los hombres del pueblo, que a sus orde-

40 Causa de Fernando de | y sus G Miguel

nes defenderian una parte de los puntos fortifica-
dos, mientras que el emperador y los demis gene-
rales harian, con las tropas disponibles, una ulti-
ma tentativa por romper el sitio. La proposicion
fue aceptada. Mejia se dedicé a convocar a la gente
del pueblo, pero, a pesar de su gran influencia
sobre la poblacion, no pudo reunir mas que “algu-
nos centenares de hombres”. “El desaliento era
demasiado grande”, sefiald Hans. En esto coinci-
de el testimonio de Miguel Lépez, quien aclard
que, no obstante que Mejia era el “idolo de Queré-
taro”, en cuyo lugar siempre habia encontrado
auxilio y refugio, “sélo ciento sesenta hombres
respondieron a su llamado”. Al respecto, se pre-
gunté: ;No era este hecho la demostracion mas
clara de que las cosas habian tocado a su fin? ;No
eran estas demostraciones de repulsa, claras sefa-
les de que esto ya se habia acabado? En su opinién,
cuando una poblacién como la de Querétaro, que
profesaba abiertamente sus simpatias por el siste-
ma monarquico, se negaba ya a colaborar, era una
seial clara de lo inevitable de la derrota.”

Independientemente del numero de hombres
que se alistaron al llamado de Mejia, todo indica
que, una noche antes de la fecha programada para
intentar la salida, en consejo de guerra, ésta se
pospuso por una noche mis. Sin embargo, la
prorroga fue infructuosa. Horas mas tarde, la
ciudad estaba ya bajo control de las fuerzas repu-
blicanas.

Lanoche que cambié la historia de México

La noche del 14 de mayo fue clave para el desenla-
ce de la guerra. Seguin el testimonio de Miguel
Lopez, ese dia el emperador lo mandé llamar y le
ordeno que saliera con la mas profunda reserva a
solicitar al enemigo le concediera permiso de salir
con el regimiento de la Emperatriz y unas cuantas
personas de su séquito, a cambio de la entrega de
la plaza.” Asi lo hizo. Al estar frente al general
Mariano Escobedo, Miguel Lopez le manifestd

on y Tomas Mejia, Guadalajara, H. Ayuntamiento de la ciudad de Guadalajara — Instituto Jalisciense de

Antropologia e Historia, 1967 (edicion facsimilar de la primera edicién, Imprenta de Nabor Chavez, 1867), pp. 36 y 54.

41 Loc. cit. Alberto Hans, op. cit., p. 143 y Samuel Basch, “Recuerdos de México”, en El sitio de Querétaro..., pp. 90; 94-96;y 98.

42 Loc. cit.

43 Ni Samuel Basch ni los presos de Morelia coincidieron con lo atestiguado por Miguel Lépez. En la version del primero, cuando Mejia convocé a la poblacién para conformar una guardia nacional

que p! la salida del , “inmenso fue el nimero de los ciudadanos inscritos”, lo que auguré un feliz éxito a la salida, misma que se fij6 para la madrugada del 14. En la versién

de los segundos, aunque reconocieron que “sélo se alistaron en el acto 200 hombres”, aclararon que ello fue a causa de “no contarse con las armas necesarias”, porque la mayor parte de las
estaban

que existian en los A ello, Lépez ¢no es acaso ridiculo convocar al pueblo si no se le podia armar? Alberto Hans, op. cit., pp. 153-154. Miguel
Lépez, “La toma de Querétaro...”, en El Monitor Republicano, México, 6 de agosto de 1867, num. 4707, pp. 1y 2.
44 Esta version es tajantemente rechazada por el principe Félix de Salm—Salm, quien expresamente contest6 a Miguel Lépez y aseverd: “Es mentira que el Emperador os haya comisionado para

tratar con el enemigo. En la noche indicada, después que dejésteis al Emperador, cerca de las doce y media, tuve yo la honra de hablar con S.M.; el Emperador ni entonces ni nunca tuvo la

més remota i de entrar en con el porque el pequefio pero fiel ejército tenia aln bastante entusiasmo y valor, para romper, en unién de su amado monarca, las

lineas del enemigo. A mas de esto, era del todo opuesto al caracter del finado Emperador, daros una orden para tratar con el enemigo; y de esto vos mismo estais perfectamente convencido

45

[...]” Véase Contestacion del principe Félix de Salm—Salm a Don Miguel Lépez, antiguo coronel imperial mexicano y autor de un folleto titulado “La toma de Querétaro. Miguel Lopez a sus

conciudadanos y al mundo”, México, Imprenta de “El Constitucional”, 1867, p. 4.
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que habia salido de la plaza con una comisién
secreta por encargo del emperador. Al principio,
Escobedo sospeché que se trataba, segin sus pro-
pias palabras, de “uno de tantos desertores que
abandonaban la ciudad para salvarse”; no obstan-
te ello, accedio a hablar con él y tomd distancia
para hacerlo en privado. De lo que ambos dijeron,
solo ellos lo supieron; sus testimonios al respecto,
coinciden en lo fundamental.”

Segtin Miguel Lépez, a su peti-
cién Escobedo respondié que ¢l no tenia faculta-
des del gobierno para conceder ninguna garantia,
y mandé decir al emperador que sélo tenia dos
alternativas: rendirse a discrecion o ser batido en
un enfrentamiento. El testimonio de Escobedo
coincide al respecto. Al no conseguir flexibilizar
su postura, Miguel Lopez le informo la determina-
cién del emperador: “que a las tres de la mafiana
dispondria que las fuerzas que defendian el Pan-
tedn de La Cruz se reconcentraran en el convento
del mismo; que hiciera [Escobedo] un esfuerzo
cualquiera para [apoderarse] de ese punto en
donde se [le] entregaria prisionero [Maximiliano]

. e e, 9 46
sin condicién”.

Miguel Lopez regreso cerca de las doce de la
noche al interior de la ciudad y le inform¢ al empe-
rador del fracaso de su misién. La ultima esperan-
za de Maximiliano murié en ese instante. Ya nada
podia hacerse.

Por su lado, Escobedo dio la orden a los jefes
de linea y puntos, que estuvieran listos para
emprender una operacion sobre la plaza. Asi se
hizo. La operacién concluyd alrededor de las
cinco de la mafiana. Media hora mas tarde, toda la
guarnicién de la plaza, su artilleria y trenes esta-
ban en poder de los soldados de la reputblica.” Al
respecto, el testimonio de Adrian Magafa, publi-
cado a escasos meses de los acontecimientos, des-
cribe puntualmente lo sorpresivo que fue la ocu-
pacion de la plaza para la misma guarnicion:

Rompi¢ la luz del dia y el campanario de la
Cruz repico a vuelo, secundando inmedia-
tamente por el de S. Francisco, convento

éste que se halla en la plaza principal, cen-
tro de esta poblacion. Toda la guarnicion
creyo que se repicaba por el arribo del gene-
ral Marquez y sus tropas. ;Y como creer otra
cosa! Como esplicarse [sic] que el campana-
rio de S. Francisco lo movia el sitiador,
cuando para ello tenia que atravesar las
lineas de tiradores y dos mas fortificadas de
los sitiados? Es necesario advertir que la
vigilancia entre el uno y el otro campamen-
to y el servicio de trinchera, descubierta y
demss, eran tan tirantes que ni una ardilla
habria podido pasar el tramo que separaba
a los combatientes sin ser sentido y visto.
;Como, pues, pudieron penetrar columna
de millares de hombres sin ser vistas ni
sentidas? El hecho es que asi sucedio.”

Asi, la noche del 14 de mayo cambi6 el rumbo
de los acontecimientos. Para los seguidores del
emperador, esa fue la noche de la infamia, del
egoismo, de la traicion. Para los republicanos, fue
la del triunfo glorioso de la republica sobre el
imperio, de los buenos mexicanos en contra de los

. 49
“traidores”.

Labiisqueda de un culpable

El punto militar de La Cruz comprendia la 52
linea que se habia confiado al coronel Miguel
Lopez, con una extension de aproximadamente
1,300 metros que iban desde la barda de San Fran-
cisquito hasta el Chirimoyo. Dicha linea era
cubierta, en los ultimos dias del sitio, con 1,500
hombres que formaban la brigada de reserva,
entre los cuales se incluian los 430 dragones que
ocupaban el convento del Carmen y el meson del
Aguila Roja, que quedaba en el centro de la pobla-
cién. En la linea se encontraban los siguientes
puntos guarnecidos:

La altura del convento cubierta con un
coronel comandante, su segundo, 30 hom-
bres y una pieza de montafa.

Una flecha cortando el camino de México,
cubierta con un capitan, un subalterno y

45“Informe del general de division Mariano Escobedo..., p. 176. Véase también Angel Pola, Los traidores pintados.., pp. 150-157.

46"“Informe del general de division Mariano Escobedo..., pp. 176 y 177.

47lbid., pp. 177 y 178; y “Parte que presenta Francisco A. Vélez al general de divisién Mariano Escobedo, en jefe del ejército de operaciones, como resultado de la toma del fuerte y convento de

La Cruz”, Querétaro, mayo 15 de 1867, en El Monitor Republicano, México, 9 de agosto de 1867, nim. 4710, p. 1.

48 iti Miguel Lépez. Q

49Alberto Hans, op. cit., pp. 154 y 155.

14 de 1867” en El Monitor Republicano, México, septiembre de 1867, p. 2.
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40 hombres del batallén del Emperador, y
un capitan, dos subalternos y 60 hombres
de gendarmeria francesa.

La barda de la huerta, a la orilla del mismo
camino, cubierta con un oficial y 25 hom-
bres del batallon del Emperador, y un obus
de a 24 con su dotacion de artilleros.

El pantedn cubierto con un capitdn, un
subalterno y 40 hombres, con una pieza de
montana.

La barda frente a la torre, cubierta con un
oficial y 20 hombres, y un obus de 24 al
mando de su oficial con sus respectivos
artilleros.”

Y fue precisamente por una de las dos troneras
que habia en dicha barda —misma que estaba
desartillada—, por donde penetraron el general
Vélez y los jefes Chavarria y Rincén, seguidos de
sus batallones. El movimiento ejecutado por
Vélez fue “tan rapido, tan atrevido, tan bien
secundado por sus subordinados”, aclaré Miguel
Lopez tratando de quitarse de encima la acusa-
cién de “traidor”, que fue una verdadera sorpresa
para los sitiados. Los soldados encargados de
defender dicho punto estaban verdaderamente
rendidos a la fatiga, al hambre y al desaliento, que
nisiquiera escucharon el rumor de la marcha. Ello
era para el coronel Lépez, una muestra mas de la
desmoralizacion en que habia caido el ejército
imperial.

Ante tales sucesos, Miguel Lopez, siempre
buscando limpiar su ya manchado nombre, se
pregunto: “;Por qué|...] a mi es a quien se inculpa?
;Por qué si la lucha era ya fisica y moralmente
imposible, se ha de suponer que era necesario que
un hombre traicionase para que el ejército sitiado
sucumbiese? [...] ;Qué podia hacer un ejército en
semejantes circunstancias!” Para demostrar que
no mentia en su version de los hechos, Miguel
Lopez ret6 a quienes lo acusaban de haber traicio-

S0 Miguel Lépez, “La toma de Querétaro...”, p. 2.

51 El Monitor Republicano, México, 8 de agosto de 1867, num. 4709, p. 1.

nado al emperador a que lo demostraran ante un
tribunal. Y para dar garantias al que creyera tener
fundamentos para levantar su voz, se comprome-
tié a asumir los gastos judiciales que ello implica-
ra, siempre y cuando pudiera probar su acusacion.
Para ello, dejé en deposito por un mes, en la redac-
cién del periddico El Monitor Republicano, las escri-
turas publicas de su casa.”

El argumento mas sélido en torno a la traicion
fue que Miguel Lépez lo habia hecho por dinero.
Al respecto, los imputadores no coinciden en la
cantidad y las versiones oscilaron entre los dos mil
y llegaron hasta los sesenta mil pesos, como
monto recibido por la infamia cometida: Alberto
Hans sefialé: “Traicionando, Lopez salvaba la
vida y adquiria oro”; Victor Daran especifico que
exigio 30,000 pesos y la garantia de la vida; la prin-
cesa de Salm-Salm, como ya se indico lineas antes,
especifica la cantidad de 3,000 onzas; por su lado,
el general Manuel Ramirez Arellano aclaro que
“Lopez no quiso sino un poco de oro. La recom-
pensa no podia pasar de la dddiva de unos cuantos
sacos de pesos”; Francisco O. Arce, en cambio,
sefiald que una de las versiones que circularon en
los dias inmediatos posteriores, fue de que Lopez
habia recibido una suma que no bajaba de treinta
mil pesos por la entrega del convento de la Cruz;
en tanto que los generales Ignacio de la Peza y
Agustin Pradillo no precisan cantidad.”

Una prueba favorable para aquellos que soste-
nian la version de la traicion era la libertad de que
gozaba Miguel Lopez, al grado tal que ni siquiera
su nombre habia figurado en las listas oficiales de
“los prisioneros de Querétaro” dadas a conocer
por las autoridades: “;A qué debe Miguel Lopez
no haber estado preso o arrestado un solo instan-
te? ;Por qué se pasea actualmente en las calles de
México? ;Por qué....7"”, se preguntaban una y otra
vez los que lanzaban la acusacion de felonia en su
contra.” Al respecto, el acusado también dio su
version, y aclaré que él no tenia mas garantias que
las de sus compafieros de armas, y que su vida aun
estaba a disposicion del gobierno de la republica.
(Entonces por qué en lugar de estar en la prisién

52 Angel Pola, al hacer este recuento en 1900, agregé: “El Tiempo afirmé que uno de sus redactores, yendo en un vagén, habia oido decir al sefior F. Mejia que mandé pagar al coronel

Lépez un recibo, correspondiente a la cantidad en que vendié la plaza. El sefior Mejia desminti6 la noticia. Lo mismo hizo el sefior J. M. Rincén Gallardo, cuando La Voz de México

afirmé que en los libros de cuentas de la casa Rincon Gallardo habia una partida de 15,000 pesos entregada al coronel Lépez. La prensa clerical hasta sostuvo que el general

habia

a Lopez.

poseo; pero estoy dispuesto a depositar diez mil pesos en el Banco

el general nos autorizé para publicar esta oferta suya: “Mucho trabajo me ha costado ganar el pequefio capital que

, para

a i que me pruebe que dia a Lépez alguna cantidad. Apuesto diez mil pesos

contra uno con tal de que se me permita comprar ese peso de lodo, para cubrir con él la cara del que dude de la honorabilidad de mi palabra”. Véase Angel Pola, Los traidores

pintados..., pp. 76 y 77.

53 “Remitidos. Miguel Lépez. Querétaro, septiembre 14 de 1867” en El Monitor Republicano, México, septiembre de 1867, p. 2.
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de Querétaro con sus compafieros de armas se
encontraba en la Ciudad de México? A lo que
respondio:

Estoy en México porque el Sr. General
Velez [...] comprendié mi afan por salvar al
emperador antes que todo, y por evitar el
derramamiento de sangre ya inutil, [...],
tuvo consideracion de mi a quien vio sufrir
tanto; [...] obtuvo del Sr. Escobedo que me
permitiese venir para arreglar los compro-
bantes necesarios a mi vindicacion, [...]
vindicacién necesaria para miy[...] para mi
patria, que nunca ha abrazado en suseno a
traidores en el servicio militar.™

Finalizo sefialando: “Ante mis conciudadanos,
ante el mundo todo desafio solemnemente a mis
detractores. Los espero con sus pruebas. Los invi-
to a presentarlas: les ruego que lo hagan. [...] Mi
cabeza esta dispuesta. [...]. Fijo un mes como tér-
mino para esperar esas pruebas. La causa es noble,
la acusacion lo serd también”. Entretanto, decla-
ro: “MIENTEN LOS QUE ATRIBUYEN A
UNA TRAICION LA OCUPACION DE
QUERETARO”.” La misma version fue compar-
tida por Mariano Escobedo, el otro testigo de la
platica, quien sostuvo: “El coronel imperialista
Miguel Lopez, aunque infidente para con la
patria, ni traicion6 al Archiduque Maximiliano
de Austria, ni vendié por dinero su puesto de

» 56

combate”.

Como atinadamente fue puntualizado por
Miguel Lépez, la version de la traicion era una
cuestion que interesaba a los vencidos y a los ven-
cedores. ;No era claro que dicho rumor convenia
a los vencidos, ya que se negaban a reconocer,
acogidos por el odio, que era forzosa o por lo
menos posible la victoria republicana? ;No era
claro que dicho rumor estaba siendo utilizado
como un arma de partido, para que se creyera que

54 Loc. cit.

55 Loc. cit., mayusculas en el original.

56 “Informe del general de division Mariano Escobedo...”, p. 174.

57 Samuel Basch, “Recuerdos de México”, en El sitio de Querétaro..., pp. 105 y 106.

58 Ibid., pp. 105 y 106, 108.

sin una traicion el imperio era invencible? Claro
que era una cuestién que interesaba a unos y a
otros. En la opinién de quienes sostenian la ver-
sion de la traicidn, entre ellos Basch, al gobierno
de Juarez convenia mantenerla oculta, porque ello
habria aclarado “el embustero parte de Escobe-
do”, en el cual se habia anunciado, “pomposa-
mente al mundo entero”, que en menos de media
hora se habia tomado por asalto la ciudad fortifi-
cada de Querétaro. Ademads, al reconocer la trai-
cién, se habria quitado al tribunal militar el argu-
mento mas importante para terminar sumaria-
mente el proceso: la circunstancia de haber cogi-
do al emperador con las armas en la mano en el
cerro de las Campanas.”

Para Samuel Basch, dos factores favorables
tuvo Miguel Lopez para llevar a cabo “su crimen”:
su calidad de comandante del convento de La
Cruz y “la indolencia natural de los soldados
indios”, misma que en ocasiones llegaba “hasta la
imbecilidad”. De los mexicanos, de uno y otro
bando, expresé: “Todos son iguales sin distincién
de partido, raza hipocrita, maligna, ponzofiosa”.™

Veinte anos después de los acontecimientos, la
polémica en torno a la traicién de Miguel Lopez
continuo, cuando éste publicoé una carta, escrita
supuestamente de pufio y letra de la mano de
Maximiliano, en que le pedia guardara absoluto
silencio sobre la comision que le habia encomen-
dado.” Entonces, los testimonios de uno y otro
lado volvieron a estar presentes en las primeras
planas de la prensa nacional y los argumentos que
las partes presentaron volvieron a generar una
gran polémica. La prensa de la época tomo postu-
ras: por el partido liberal, El Monitor Republicano,
El Diario del Hogar, El Hijo del Ahuizote, El Partido
Liberal y El Combate; por el conservador, El Tiem-
po, La Voz de México y El Nacional. Al respecto,
Angel Pola aclaré: “Fue tal la safia con que acome-
ti6 el partido conservador al partido liberal, para

59 Al calor de dicha polémica, la carta atribuida a Maximiliano fue declarada apécrifa por un grupo de peritos cali Al publi el di i los del se

sintieron i D la traicion, el periédico El

de su tumba y decir con voz altiva: “{Miguel Lépez, a un lado! | ante la

, uno de los mas firmes

dela iay ilidad de sefial6 que por fin éste podia salir

caida y dejadme pasar limpio y sin mancha por el estrecho pero recto sendero que a las grandes almas

forman la justicia a un lado y la verdad al otro, para que asi aparezca mi nombre en las paginas severas de la Historia”. Véanse, por ejemplo, “El Gran Proceso Historico de la traicion de Miguel
Lépez” en El Nacional, México, septiembre 11 de 1887, p. 2 y la edicién del 13 de septiembre de 1887, p. 2. También, escrita por el general Juan Manuel Torrea, “La carta de Maximiliano a L6pez”

en Excélsior. El periédico de la vida nacional, México, agosto 19 de 1927, nim. 3805, pp. 5y 8.
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borrarse el estigma, [...] que se batieron a pistola

los generales Sostenes Rocha, liberal, y Antonio

Gayon, conservador. Este fue herido en el
9 60

pecho”.

En medio de esta polémica, la declaracion
atribuida al padre Manuel de Soria y Brefa, otomi
de poco mis de cincuenta afios, confesor de Maxi-
miliano durante su prisién y quien lo acompaid
hasta el momento de su ejecucion en el Cerro de
las Campanas, fue un severo testimonio a favor de
quienes sostenian la inocencia de Lépez y en con-
tra de aquellos que lo condenaban. Al padre
Soria, quien mafana y tarde solia visitar a Maxi-
miliano preso, se le atribuye la siguiente declara-
cién tajante: “El coronel Lépez no hizo mas que lo
que se le mandd.” En otro momento, la prensa
publico otra declaracion del padre Soria: “Lépez
ha sido calumniado: es inocente. De su conducta
nose quejo el Emperador”.”

Efectivamente, el emperador jamas denuncio
directamente traicién alguna. Tiempo y oportuni-
dad tuvo Maximiliano de Habsburgo para hacer la
denuncia de la felonia cometida en su contra
—por lo menos como un argumento para amorti-
guar la sentencia durante el juicio que lo condené
a la pena capital—, pero no lo hizo. Ni una sola
referencia existe en el expediente de mas de cua-
trocientas paginas que a los pocos meses de la
ejecucion se publicé.

Por ultimo, sefialaremos el testimonio del
coronel Rincon Gallardo, uno de los que, por el
bando liberal, dieron testimonio, incluso ante el
emperador, de haber sido testigo de la traicion de
Miguel Lépez. Cuando el general Mariano Esco-
bedo publicé su informe oficial sobre los aconteci-
mientos, en 1887, el coronel Rincon Gallardo
cambio6 de opinion. Se present6 ante el domicilio
de Miguel Lopez, en la ciudad de México, y le dijo:
“Hace veinte afios que he tenido a U. por un trai-
dor, porque el 15 de mayo de 1867 U. me entregd

la Cruz y las tropas que guarnecian este puesto
militar; habia visto yo entonces la materialidad de
la entrega hecha por U. pero estaba ignorante de
la causa que la determino; hoy, que la sé, vengo a
darle un abrazo de amigo”.” Poco tiempo des-
pués, Miguel Lopez fallecié.

Reflexion final

El abandono en que dejaron a Maximiliano de
Habsburgo sus aliados europeos, es sin duda un
factor de suma importancia para entender la
derrota del proyecto monarquico en México,
sostenido tanto por un sector importante de la
poblacién mexicana como por el ejército francés.
Las circunstancias internas que se vivieron al inte-
rior y en torno a la ciudad de Querétaro, a partir
de que el ejército republicano establecié el sitio
militar, también desempefiaron un papel central
en la derrota del Segundo Imperio. Este ensayo
analizé las circunstancias internas, y considera-
mos que hemos demostrado lo que en su tiempo
fue puntualizado por uno de los “villanos” favori-
tos de la historia de México, Miguel Lopez: que el
ejército imperial, antes del 15 de mayo, ya estaba
derrotado econdmica, moral y militarmente.

;Hubo traicién? ;Hubo culpables? Los indicios
apuntan a que se cometieron errores. El mas
importante de ellos fue haberse encerrado en la
ciudad de Querétaro sin acopiar viveres, forrajes
ni armamentos. Ello facilito el estrangulamiento
de la ciudad y su aislamiento casi absoluto. Este
aislamiento provocd, a su vez, que la problemdtica
interna del ejército imperial se complicara desde
diversos frentes: hambre, desesperacion, agudiza-
cion de las diferencias entre los mandos del ejérci-
to, desmoralizacion, deserciones, cansancio, des-
confianza y miseria, son algunas de las graves cir-
cunstancias que favorecieron la derrota del ejérci-
to imperial y el consecuente triunfo del ejército
defensor de la republica y de la soberania nacio-
nal.

60 Primero, la polémica se desaté al publicarse el informe sobre la toma de Querétaro presentado por el general Escobedo al presidente Porfirio Diaz, lo que hizo que tanto la prensa liberal

como la conservadora hicieran suya la causa de la traicién: la primera puso el dedo en la llaga y acusé a Maximiliano, la segunda lo hizo y apunt6 hacia Lépez. Luego, la publicacién de la

supuesta carta firmada por Maximiliano intensificé el debate. Véanse al resp

y la toma de Qi de los articulos que, con motivo de este histérico

asunto ha publicado Gltimamente tanto la prensa libral como la conservadora conteniendo ademas el informe del Sr. General Escobedo sobre la toma de la Plaza de Querétaro en 1887.

Documentos coleccionados por el Lic. Enrique M. de los Rios, México, Imprenta de las Escalerillas 11, 1889 y Angel Pola, Los traidores pintados..., pp. 83 y 84.

61 Véase parte del testimonio del padre Soria, platicado a Agustin Rivera y por él recuperado, en “Los ultimos dias del Imperio”, en El Mundo llustrado, México, num. 25, junio 22 de 1902,

pp. 6 — 8 y la nota publicada en Excélsior, México, julio 20 de 1927, pp. 5 y 7. Véase también Angel Pola, Los traidores pintados..., p. 172; y Rafael L. Torres, op. cit., pp. 107-109.

Respecto al testimonio del padre Soria, Fernando Diaz Ramirez sefiald: “Es inadmisible el testimonio, pues que ninguno esta seguro de que realmente hubiese confiado en Idrac el Padre

Soria palabras tan graves. El sefior Lic. Canénigo D. Manuel Soria y Brefia, por viejo, por sacerdote y por abogado, sabia valorizar sus palabras y tener discrecién. No es de suponerse tal

lapsus. Este carece de

ia y debe

62 Citado en Ibid., p. 190.

”. Véase Fernando Diaz Ramirez, op. cit., p. 46.
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Los testimonios de los principales protagonis-
tas, en su mayoria procedentes del bando impe-
rial, dan cuenta del drama humano que al interior
de la ciudad de Querétaro se vivié en los ultimos
dias del Segundo Imperio. Cientos de heridos y
muertos regados por los campos aledafios, en su
mayoria abandonados a su desgracia sin que nadie
los socorriera o les diera cristiana sepultura; ham-
bre y rapifia; odio y venganza. Los habitantes de la
ciudad, ajenos en su mayoria a los proyectos que
estaban en pugna, sélo tuvieron ante si un drama-
tico panorama de caos, destruccién y muerte.
Querétaro era, al finalizar el sitio, un “infeliz lugar
de ruina”, al decir de Samuel Basch.
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